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1) Godkendelse af dagsorden

2) Godkendelse af referat af magde 20/9-2013

3) Endelig godkendelse af kommissorium og projektbeskrivelse

4) Verktgj for udvelgelse af vandlgb med hgjt naturpotentiale i VP2 ~
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7) Evt.
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Ad dagsordenspunkt 1)
Naturstyrelsen ved kontorchef Peter Kaarup (PK) bad velkommen.

Dagsordenen blev herefter godkendt, idet der blev ytret enske om overholdelse af
tidsplanen.

Ad dagsordenspunkt 2)

Baeredygtigt Landbrug mente, at der pa side 2 i referatet burde navnes afvanding.
KTC stattet af Danmarks Sportsfiskerforbund var uenig heri, idet man ved forrige
mgde besluttede, at spergsmalet om brede samfundsmaessige betragtninger ikke
skulle detaljeres.



Det blev besluttet, at man i den pdgaeldende satning ville undlade brugen af
termen "kompromis”.

Danske Vandlgb fremhaevede vedrerende referatets punkt 5, at der ikke fandtes
kriterier i vandrammedirektivet udover afskeeringskriteriet pa vandlgb med
oplande under 10 kmz2. Organisationen ville gerne have indskerpet, at der findes
dette ene kriterium. Hertil svarede PK, at gruppens opgave bl.a. er at se pa vandlgb
med opland mindre end 10 km2 mhp. at vurdere om der er nogle, der kan have
betydning for opfyldelse af direktivets formal og mal.

Med disse bemaerkninger blev referatet godkendt.

Ad dagsordenspunkt 3)

Baeredygtigt Landbrug stettet af Danske Vandlgb anmodede om, at afvanding blev
specifikt naevnt som en bred samfundsmeessig interesse, idet dette hensyn ogsa
blev neevnt i vandlgbslovens formalsparagraf. KTC pointerede i den forbindelse at
gruppens arbejde relaterede sig til miljemalsloven. Afvanding var blot ét af en
rakke hensyn.

Det blev besluttet i gruppen, at der efter sidste satning i kommissoriets 5. afsnit
blev tilfgjet: ”, herunder bl.a. afvandingsmaessige, rekreative og naturmaessige
vaerdier mv.”

Baeredygtigt Landbrug enskede derudover, at der i kommissoriet kom en
henvisning til, at gruppen ogsa skulle inddrage andre direktiver. Naturstyrelsen
afviste dette forslag med henvisning til at udgangspunktet er vandramedirektivet
og miljgmalsloven og inddragelse af alle andre direktiver ville vaere for
omfattende.

Naturstyrelsen ville konsekvensrette projektbeskrivelsen i overensstemmelse med
det for kommissoriet besluttede. Projektbeskrivelsen kunne herefter anses for
godkendt.

Pa baggrund af foresporgsel fra Baeredygtigt Landbrug blev spergsmaélet om
lokationen for atholdelse af gruppens meder dreftet. Naturstyrelsen tilkendegav at
ville atholde et af m@derne udenfor Kebenhavn, idet beskrivelse heraf dog ikke
horte til i projektbeskrivelsen.

Der blev i kredsen udtrykt usikkerhed omkring den konkrete anvendelse af
kriterierne. Danmarks Sportsfiskerforbund havde i den forbindelse udarbejdet et
2-siders notat, som man gnskede droftet pé et senere tidspunkt.

PX forklarede, at formalet med gruppens arbejde var at udpege en rakke kriterier,
som kunne omsattes til et antal km vandlgb. Der var séledes ikke tale om en
konkret udpegning af vandlgb. Ligeledes var gruppens arbejde ikke at vurdere
virkemidler og indsatser for de udpegede vandlab eller kriterierne for udpegning af
steerkt modificerede vandlgb, som blev dreftet i en anden arbejdsgruppe under
Vandlgbsforum.

KTC henviste til rapport fra DCE fra 2002, som maske kunne inddrages i arbejdet.
“Tilvejebringelse af fagligt grundlag for fastszettelse af den optimale faunaklasse
og mdlsaetningsklasse i vandlob, nr. 157”. Det blev aftalt at link til rapport blev
indskrevet i referatet



(http://www2.dmu.dk/1 viden/2 Publikationer/3 arbrapporter/rapporter/AR15
7.pdf.)

Ad dagsordenspunkt 4)

Baeredygtigt Landbrug advokerede for en tilvalgsmodel, sdledes at man sikrede, at
vandlgb, der ikke kunne loftes til et tilstrackkeligt niveau, ikke blev malsatte. PK
understregede, at det uanset tilgang var gruppens opgave at identificere den type
vandlgb, der fremadrettet skulle indga i vandplanerne, og at man i den forbindelse
skulle finde kriterier, der var data for.

PK tog herefter traden op fra sidste mede, hvor gruppen havde néet at drafte en
mindre delmangde af de kriterier, DCE havde opstillet i sit notat om
udpegningskriterier.

Danske Vandlgb pointerede i den forbindelse et generelt forbehold til arbejdet,
idet man fandt, at der i henhold til direktivet kun burde veere ét kriterium for
udvalgelse af vandleb, nemlig oplandssterrelse: Var oplandet under 10 km2 skulle
vandlgbet ikke inkluderes i vandplanerne. Var oplandet over 10 km?2 skulle det. De
kriterier, gruppen droftede pa baggrund af DCE’s oplag, var ifelge organisationen
séledes kriterier til brug for malsetning og karakterisering.

Gruppen var néet til droftelse af kriteriet vandlgbsskikkelse. DCE indledte kort
med at forklare, at en lav slyngningsgrad indikerede en ensformig fysik og dermed
begranset potentiale for vandlgbet. Gruppen var enig om, at kriteriet skulle indga,
idet KTC dog understregede vigtigheden af, at slyngningsgraden ikke blev vegtet
meget hgjt uden at se pé fald.

DCE praesenterede herefter kriteriet modifikationsgrad. Der blev fremhaevet, at
man havde taget udgangspunkt i de vandleb, der var karakteriseret som kunstige,
steerkt modificerede og rarlagte i de vandplaner, der pt. var i hering. Rerlagte
vandlgb blev defineret pa straeekningsniveau. KTC stottet af Landbrug & Fedevarer
fandt ikke, at det gav mening at udtage rorlagte straekninger fra den naeste
generation af vandplaner, idet de rorlagte vandleb ville blive abnet, inden naeste
planperiode begynder. Beeredygtigt Landbrug og Danske Vandlgb fandt, at
modifikationsgraden var relevant at medtage, men ikke karakteriseret som i forste
generations vandplaner, idet organisationerne fandt, at disse var udpeget pa et
forkert grundlag. Der var enighed i gruppen om, at modifikationsgraden er et
interessant kriterium, men at det ikke bgr medtages pa den made, DCE havde
opgjort, nemlig pd baggrund af karakteriseringen i farste generations vandplaner,
Der var ogsa enighed om at modifikationsgrad kunne udtrykkes ved de andre
kriterier.

For sa vidt angik kriteriet arealanvendelse, forklarede DCE, at der var tale om
anvendelsen af arealet lige ved siden af den pagaeldende vandlgbsstraekning. Visse
anvendelser vil veere dérlig for vandlgbets naturpotentiale. KTC udtrykte skepsis
overfor kriterier, der baserede sig pd menneskeskabte forhold og fandt, at
arealanvendelsen i hgjere grad vedrerte samfundsmeessige vaerdier. Man advarede
mod en situation, hvor man undlod at mélsatte et vandleb, der kunne opna en god
tilstand, med henvisning til, at der i forvejen var i en darlig forfatning. Man maétte
derfor ikke veegte kriteriet for hejt, hvilket Landbrug & Fedevarer stottede op om.
Videncentret for Landbrug pointerede, at hvis de menneskelige pavirkninger ingen
relevans havde, var gruppens arbejde irrelevant, idet det i hgj grad netop var de
menneskabte pavirkninger, der var til diskussion i gruppen: Hvis ikke vandlgbene
var pavirkede af mennesker, matte man antage at de alle levede op til deres



aktuelle potentiale. Konklusionen i gruppen blev, at arealanvendelse kunne indga i
udpegningen, men kun som stgtteparameter.

DCE prasenterede herefter kriteriet fysisk indeks, som ud fra en raekke parametre
scorede den fysiske variation i vandlgbet. Der var enighed i gruppen om, at
kriteriet skulle indga i udpegningen af vandleb.

Om kriteriet DVFI forklarede DCE, at kriteriet var taget med, da det pt. er det
eneste gkologiske kvalitetsparameter. Man havde i opleegget benyttet sig af de
malinger, der benyttes i udkastene til forste generations vandplaner. Danske
Vandleb papegede, at DVFI mere sagde noget om tilstanden lige nu end om
naturpotentialet og spurgte til, om man ved udeladelse af kriteriet ville ekskludere
nogle gode vandlgb. DCE mente, at dette kunne vaere tilfaeldet, hvorfor det var
vigtigt at kombinere kriterierne. Danske Vandlgb og Baredygtigt Landbrug fandt i
ovrigt, at DVFI ikke kunne bruges som kriterium for udpegning af vandleb, men til
klassifikation af henholdsvis naturlige og steerkt modificerede vandlgb.
Baeredygtigt Landbrug var enig i denne pointe og pointerede i den forbindelse, at
DVFI ikke kunne bruges pa vandlgb under 3 meter. Danske Vandlgb udbad sig et
notat fra Naturstyrelsen om interkalibrering af brugen af DVFI i EU.

Danmarks_Sportsfiskerforbund var af den opfattelse, at DVFI skulle med som
kriterium. KTC var enig, idet det blev understreget, at kriteriet ikke métte st
alene: Det kunne vere med til at afskere vandlgb i den gode ende, men ikke i den
darlige. Med forbehold for Danske Vandlebs og Baredygtigt Landbrugs
kommentarer blev konklusionen i gruppen i gvrigt, at DVFI skulle indga i
udpegningen af vandlgb.

DCE praesenterede herefter det sidste kriterium i sit oplaeg, nemlig kemisk klasse,
der bygger pa analyser af miljgfremmede forurenende stoffer. De konkrete tal i
oplaegget var hentet fra udkastene til forste generations vandplaner. Som det
fremgik af DCE’s opleaeg, var datagrundlaget forholdsvis spinkelt, hvorfor
institutionen vurderede, at det ikke ville vaere meningsfyldt at medtage kriteriet.
Baeredygtigt Landbrug stettet af Danske Vandlgb understregede, at kemiske
parametre var afggrende at fi med i udpegelsesgrundlaget, og at staten var
forpligtet til at udtage kemiske prever i henhold til fiskevandsdirektivet.
Baeredygtigt Landbrug gnskede i den forbindelse fiskevandsdirektivet anvendt som
udpegningsvearktaj. KTC og Danmarks Sportsfiskerforbund papegede, at nar data
ikke fandtes, kunne kriteriet ikke medtages. Konklusionen pé dreftelsen blev, at
kemisk klasse medtages, men datagrundlaget er spinkelt. Danske Vandlgb ytrede
onske om, at det teeller med fremadrettet — og at det derfor i gruppens
afrapportering skrives ind som en anbefaling. Baeredygtigt Landbrug og Danske
Vandlgb var af den opfattelse, at mélinger af miljgfremmede stoffer burde indga
som vurderingsgrundlag. DCE papegede i den forbindelse, at man ikke havde data
herfor, i hvilken forbindelse Baeredygtigt Landbrug enskede at bidrage med et
papir herom.

Udenfor kriterierne gennemgéaet i DCE’s opleaeg blev en raeekke andre forhold og
kriterier droftet i gruppen:

Det blev draftet, om de nye kvalitetselementer, Fisk og Planter, kunne inddrages i
udpegningen, men DCE oplyste, at der ikke forela tilstreekkelige data herfor. Der
var enighed om, at gruppen var interesseret i at inddrage de to nye
kvalitetselementer som udpegningskriterier, men at datagrundlaget var for
spinkelt til at fore ud ilivet pa nuveerende tidspunkt.



Det blev draftet, om man pa baggrund af udsetningsplaner mv. kunne inddrage
fisk som beslutningsgrundlag for tilvalg. Naturstyrelsen ville undersege, om der er
datagrundlag.

Landbrug & Fgdevarer foreslog iltméalinger som udpegningskriterium. DCE kunne
oplyse, at dette parameter var meget omskifteligt og dermed upalideligt som
kriterium.

Danske Vandlgb foreslog vandferingen som udpegningskriterium. DCE oplyste, at
man kun havde relevant data for ars-/méneds-middelvandferingen pa
oplandsniveau, men man ville arbejde videre med muligheden.

Danske Vandlgb spurgte til muligheden for at lade bundforskydningsspandingen
indga som kriterium for udpegningen af vandlgb. Ogséd Danmarks
Sportsfiskerforbund stottede idéen. Hertil svarede DCE, at parameteren i teorien
var brugbar, men i praksis afhang den af flere parametre, herunder vanddybden,
for hvilket der ikke foreld data. Landbrug & Fadevarer foreslog, at parameteren pa
et beskrivende niveau blev anbefalet i leverancen.

Muligheden for at medtage uddybning som et kriterium blev dreftet pad medet,
hvor DCE dog kunne oplyse, at man havde forsggt at operationalisere parameteren
— uden held. Det blev besluttet, at denne parameter ligeledes kunne indga pa et
beskrivende niveau.

Endeligt blev spergsmalet om bundsediment bergrt. Blandt andre KTC
understregede, at dette var et vigtigt kriterium. Naturstyrelsen forklarede, at dette
indgik som en del af det fysiske indeks.

Ad dagsordenspunkt 5)
Dagsordenspunktet kunne ikke nas indenfor den afsatte madetid, som ville blive
taget op pa det naestfolgende made i gruppen.

Som forberedelse hertil blev gruppen bedt om at indsende skriftlige
bemaerkninger til sekretariatet om, hvilke brede samfundsmaessige
vaerdier og hensyn, der skal inddrages i prioriteringen af vandleb.

Ad dagsordenspunkt 6)

Det blev besluttet, at der skulle atholdes et eller flere ekstramader i gruppen, men
ogsé at deadline for gruppens arbejde, jf. projektbeskrivelsen, métte fastholdes.
Naturstyrelsen lovede i den forbindelse, at ét eller flere skulle holdes ude i landet.

Ad dagsordenspunkt 7)
Der blev ikke bragt emner op under punktet eventuelt.



