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Kompetencen med hensyn til konkrete afgarelser vedrorende bl.a. naturbeskyttelseslovens §§
3 0g 4 pr. 1. juli 1997 er overgaet fuldt og helt til Naturklagenaevnet. Naturstyrelsens
meddelelsesblad "NYT om § 3 og § 4" fortsatter herefter under navnet "Nyt om
naturbeskyttelsesloven". Udover meddelelser om § 3 og § 4 vil der séledes ogsa fremtidig veere
indrykninger, der belyser andre omrader indenfor naturbeskyttelsesloven.

Hovedkilden til oplysning om Naturklagenavnets praksis er meddelelsesbladet
"Naturklagenaevnet Orienterer”, der informerer om udvalgte afgerelser fra Naturklagenaevnet.
"Naturklagenavnet Orienterer" sendes i ét eksemplar til amter og kommuner samt andre

myndigheder mv., der har bedt om det.

Som tidligere meddelt (indrykning nr. 188 i "NYT om § 3 og § 4") vil der i Naturstyrelsens
meddelelsesblad - ogsa efter 1. juli 1997 - blive offentliggjort visse af klagenaevnets afgarelser i
sager om de naevnte bestemmelser. Dette vil ske efter neermere aftale med klagenaevnet og kun

omfatte afgorelser, der ikke er eller vil blive publiceret i "Naturklagenaevnet Orienterer".



De afggrelser, der bliver offentliggjort i "Nyt om naturbeskyttelsesloven", vil séledes ikke vaere
meget principielle afgarelser men fortrinsvis afggrelser, der belyser eller uddyber den allerede
eksisterende praksis eller kan tjene som yderligere vejledning om klagensevnets praksis i meget
konkrete tilfelde.

Beskyttede naturtyper - tabel (pdf)

192. Nye regler
Nye forretningsordener for Naturklagenavnet og fredningsnavnene foreligger med
bekendtgorelser hhv. nr. 720 og 721 af 7. september 1997.

ZEndringerne af naturbeskyttelsesloven i 1994 (§§ 8 og 15 m.fl.) og i 1997 (sendring af
klagereglerne) er nu indarbejdet i loven i form af Miljo- og Energiministeriets
lovbekendtggrelse nr. 835 af 1. november 1997 af lov om naturbeskyttelse.

Den hidtil geeldende delegationsbekendtgorelse er aflgst af bekendtgerelse nr. 1 af 2. januar
1998 om henlaggelse af opgaver og befgjelser til Naturstyrelsen, som tradte i kraft 17. januar

1998.
Bekendtgorelse nr. 67 af 4. februar 1991 om fredning af krybdyr, padder, hvirveldyr m.m.
er endret i medfor af bekendtgerelse nr. 1129 af 18. december 1997. Andringen indeberer,

at der i bilag 3, der indeholder de fredede planter, indsettes Kamillebladet Manerude (
Botrychium matricariifolium ) og Stilk-Manerude ( Botrychium multifidum ). Andringen
tradte i kraft 7. januar 1998.

193. Udpegning af EF-habitatomrader - status og det videre arbejde
Danmark har fremsendt de forste 63 forslag til udpegning af EF-habitatomrader til

europakommissionen. Der er forst og fremmest tale om marine omrader (stenrev) og omrader

i den vestlige del af Jylland og Midtjylland.

For hvert enkelt forslagsomrade skal der efter EF-habitatdirektivet gives en raekke detaljerede
oplysninger til europakommissionen. Oplysningerne skal gives i skemaform og med
anvendelse af et feelles EU-kodesystem. De bergrte lodsejere kan fa en kopi af
oplysningsskemaet ved henvendelse til Dansk Skovforening/De danske
Landboforeninger/Dansk Familielandbrug eller Naturstyrelsen, @kologisk kontor, tlf. 39 47 29
00.

Skulle Naturstyrelsen blive gjort opmerksom pa vasentlige fejl eller mangler i skemaerne, vil
styrelsen sgrge for, at de bliver rettet.



Naturstyrelsen faerdigbehandler for tiden sidste del af det danske forslag til EF-habitatomrader
med henblik pa forelaeggelse for miljo- og energiministeren og indsendelse til
europakommissionen i juni méned 1998. Den sidste del af det danske forslag vil omfatte de ca.
110 forslagsomrader, der ligger i det gvrige Jylland og pa gerne. I styrelsens sagsbehandling
indgar naturligvis ogsa at forholde sig til og besvare kommentarer fra de bergrte lodsejere.

Bekendtggrelse nr. 408 af 25. maj 1994 om afgrensning og administration af EF-
fuglebeskyttelsesomrader og Ramsaromrader er under revision, saledes at den ogsa kommer til

at gaelde for habitatomraderne.

Styrelsen skal imidlertid gore opmaerksom p4, at amter og kommuner, ligesom f.eks.
fredningsnavnene og de centrale klageneevn, er forpligtet til at anvende deres skonsmaessige
befajelser, saledes at afggrelser ikke kommer i modstrid med forpligtelserne i EF-
habitatdirektivet. Det betyder, at amter og kommuner i vid udstrakning skal administrere de

foresldede habitatomrader, i overensstemmelse med bekendtggrelse nr. 408.

Amter og kommuner vil modtage en fortegnelse over de til Kommissionen foreslaede

habitatomrader, udpegningsgrundlaget og kort, hvorpa omraderne er afgrenset.

194. Forlaengelse af 3-ars fristen for en tilladelse

Naturstyrelsen blev i en sag anmodet om forlengelse af 3-ars fristen for en tilladelse. Ifolge
naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, bortfalder en tilladelse, hvis den ikke er udnyttet inden 3
ar efter, at den er meddelt, eller ikke har vaeret udnyttet i tre pa hinanden felgende ar. Der er
ikke iloven hjemmel til at forleenge denne frist.

Naturstyrelsen meddelte derfor lodsejeren, at styrelsen ikke kunne imgde-komme

anmodningen.

I sagen oplyste lodsejeren, at det ikke var muligt at feerdiggere projektet inden fristens udleb.
Til dette oplyste styrelsen, at det ikke er et ubetinget krav, at projektet er faerdiggjort inden
fristens udleb. Hvis arbejdet i det vaesentligste er udfert, bortfalder tilladelsen ikke, selvom et
eller flere vilkar ikke er opfyldt inden fristens udleb.

Endelig oplyste styrelsen, at hvis projektet ikke kunne pabegyndes inden fristens udlgb, skal
amtskommunen kontaktes pa ny med ansggning om tilladelse til projektets gennemforelse

efter naturbeskyttelsesloven.

(SNS skr. af 30. oktober 1997, j.nr. 1996-4312/13-0003).



195. Kontradiktion i forbindelse med en klagesag

En advokat meddelte pa sin klients vegne, at Naturstyrelsens afgarelse i en konkret klagesag
burde genoptages som falge af, at advokatens klient ikke havde haft lejlighed til at fremkomme

med et partsindlaeg overfor styrelsen.

Styrelsen sa ingen grund til at imedekomme anmodningen. Styrelsen meddelte advokaten
dette og henviste her iser til, at advokaten i ca. 6 uger, for afgerelsen i klagesagen blev truffet,
havde veeret bekendt med, at klientens sag var indsendt til klagemyndigheden, at advokaten
var bekendt med, at samtlige akter i sagen blev tilsendt klagemyndigheden af amtet samtidig
med savel klageskrivelsen som en supplerende klageskrivelse, at advokaten ikke i
klageskrivelsen havde anfort onske om at fremkomme med yderligere partsindleeg samt at
styrelsens afgorelse i det hele blev truffet pa grundlag af det samme materiale som 1.
instansafgarelsen og dermed pa baggrund af de faktiske oplysninger, der var séavel advokat som
dennes klient bekendt.

Endvidere anforte styrelsen, at der hverken efter forvaltningsloven (jvf. lovens kap. 5) eller
efter almindelige forvaltningsretlige regler (jvf. f.eks. Carl Aage Norgaard og Jens Garde:
Forvaltningsret, 3. udg., 1988, side 46, 3. afsnit) bestod nogen pligt til partshegring, rent bortset
fra at der allerede var afgivet 2 klageskrivelser efter Amtskommunens afgerelse, men for sagen

blev sendt til klagemyndigheden.

(SNS skrivelse af 5. september 1997, j.nr. SN 1996-4312/4-0006)

196. Naturklagenzevnets afgorelse om lang tids manglende
forskriftsmaessig ved- ligeholdelse af et § 3 kommune- vandleb

En lodsejer, hvis ejendom gransede op til et kommunevandleb, pdklagede en amtskommunes
afslag pa dispensation efter naturbeskyttelseslovens § 3 til bibeholdelse af en foretagen
opgravning af vandlgbet og pabud til kommunen om at foretage en fysisk retablering af

vandlgbet efter nermere anvisning fra amtskommunen.

Af sagen fremgik bl.a., at den pageldende opgravning havde medfert en &endring af
vandlgbsstrakningens tilstand og ikke var led i saeedvanlig vedligeholdelse, idet der var gravet
dybere og bredere, end det pageldende vandlgbsregulativ foreskrev. Den heraf falgende lavere
vandstand havde medfert en vasentlig seenkning af vandstanden i nogle tilstedende

moseomrader.

Lodsejeren, der var reprasenteret af den lokale landboforening, gjorde bl.a. geldende, at
afgarelsen fratog ham hans som lodsejer regulativmaessige ret til afvanding, og at mangelfuld

vedligeholdelse af et vandleb ikke kunne bevirke, at en anden offentlig myndighed



(amtskommunen) herefter kunne palegge et omrade begransninger og derigennem satte det
eksisterende regulativ ud af drift, saledes at et vandlgb pa grund af manglende vedligeholdelse
voksede ind i beskyttelsen efter naturbeskyttelsesloven.

I Naturklageneevnets afgorelse hedder det bl.a.:

"Et vandleb, der igennem mange ar ikke har veeret vedligeholdt forskriftsmaessigt vil alt efter
det terraen, hvori vandlebet ligger og de variationer i vandferingen, der méatte forekomme,

udvise en naturlig tilbgjelighed til skabe sit eget lob i terranet.

Forseg pa at tilbagefore vandlgbets til dets oprindelige regulativmaessige skikkelse eller blot
afgravning af fast bund og opfylding af brinker i slyngningernes ydersider for derved at skabe
oget fald og hurtigere afstromning, sidan som det er sket ved indgrebet i det pagaeldende
vandlgb, er ikke en seedvanlig oprensning eller vedligeholdelse, men en tilstandsendring i
vandlgbet, som i det foreliggende tilfeelde ikke er acceptabel ud fra et
naturbeskyttelsessynspunkt.

Lodsejeren, der har interesse i afvandingen af sine tilgrensende engarealer, har ikke noget

krav pa at opna en forbedret afvanding af sine arealer, der for sterstedelens vedkommende

ogsa er beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3, men hans lovligt eksisterende dran skal
fortsat kunne fa aflgb til vandlebet."

Naturklagenaevnet stadfeestede pa dette grundlag enstemmigt amtskommunens afggrelse.

(Klagenaevnets afgarelse af 7. oktober 1996, NKN j. nr. 23/500-001, SNS j. nr. 4316/8-0011).

197. Naturklagenzevnets afgorelse om op- fyldning af temporzert
vandhul
En lodsejer paklagede en amtskommunes afslag pa efterfolgende dispensation fra

naturbeskyttelseslovens § 3 til opfyldning af et vandhul og pabud om dettes retablering.

Vandhullet, der var pa ca. 250 m >, havde - efter ejernes opfattelse - ikke nogen vardi, da det
om sommeren torrede helt ud. Desuden 1a vandhullet uhensigtsmeessigt for en rationel drift af

ejendommen.

Naturklagenaevnet stadfeestede enstemmigt amtskommunens afgerelse med henvisning til at
det fremgar af bemaerkningerne til naturbeskyttelsesloven, at temporare sger, der kun er
vandfyldte en del af aret - typisk fra vinterperioden til hen i sommerméanederne maj-juni, hvor

de torrer ud - er omfattet af beskyttelsesbestemmelsen i § 3 under forudsetning af, at de ikke



er indgéet i omdrift, at vandhullet ikke indgik i omdriften, og at der ikke forela sarlige
omstendigheder, der kunne begrunde en dispensation.

(Klagenaevnets afgarelse af 21. november 1996, NKN j. nr. 23/350-0005).

198. Naturklagenavnets afgorelse om, hvorvidt et areal er mose eller
lignen- de og saledes omfattet af naturbe skyttelseslovens § 3

En lodsejer paklagede en amtskommunes afgorelse, hvorefter der som folge af
naturbeskyttelseslovens § 3 ikke matte ske opfyldning af et naermere bestemt areal, idet ejeren
bestred at der var tale om en mose.

Det fremgik af sagen, at det pagaeldende omrade bl.a. omfattede bunden af en tidligere
mergelgrav, at det indeholdt mindre vidomrader, at bunden var fugtig, og at der fandtes 16
dominerende vadbundsplantearter, typisk for moseomrader o.lign., hvoraf 8 var naevnt i
Naturstyrelsens registreringsvejledning fra 1993.

I Naturklagenavnets afgorelse refereres essensen af bemarkningerne i lovforslaget fra 1991 til
begrebet "moser og lignende" i naturbeskyttelseslovens § 3, stk. 2, nr. 2, herunder at der i
definitionen af "moser og lignende" primeert laegges vaegt pa botaniske forhold, hvorimod
hydrologiske og/eller geologiske kriterier kun forudsattes anvendt, hvis der foreligger tegn pa
kulturbetingende indgreb, der hindrer en botanisk bedemmelse.

Naturklagenaevnets stadfaestede herefter amtets afggrelse under henvisning til bl.a.:

"Ejeren kan have ret i, at omradet ikke er en mose i traditionel forstand, men § 3 omfatter som

anfert det videre begreb "moser og lignende".

Bemaerkningerne til § 3 fastleegger et botanisk kriterium for afgerelse af, hvorvidt et omrade er
mose. Amtet har pavist en raekke typiske moseplanter, der er dominerende i omradet, og
omradet var ved besigtigelsen i august fugtigt. Omradet ma siledes betragtes som en mose

eller lignende".

(Klagenaevnets afgarelse af 11. januar 1997, NKN j. nr. 23/800-0009).

199. Naturklagenzevnets afgorelse om op- rensning af draengroefter

En lodsejer paklagede en amtskommunes afslag pa dispensation fra naturbeskyttelseslovens §
3 til oprensning af nogle drengrefter beliggende pa overgangen mellem en plantage og et
vandlgb.

Grofterne havde ikke vaeret oprensede i over 40 ar og var derfor tilstoppede og delvist
tilgroede. Omradet som sadant blev karakteriseret som hedemose.



I Naturklagenaevnets stadfestelse (med 9 stemmer mod 1) af amtskommunens afggrelse er
anfort bl.a. felgende:

"Der ses ikke at vaere anfort nogen sarlig interesse i indgrebet, og dispensationen bgr derfor

forudsatte, at oprensningen ikke vil medfere nogen @&ndring til skade for naturen i omradet.

Grofterne pa ansggerens ejendom har ikke veeret renset op i ca. 40 ar, og der er saledes
igennem denne periode under vekslende nedbersmengder sket et gradvist opher af
draningen, hvorved omréadets nuvaerende tilstand er opstaet. Der findes ikke grundlag for at
tilsidesatte amtets vurdering, hvorefter oprensning og aktivering af grafterne pa nuvaerende
tidspunkt vil medfere en ugnsket &ndring af omradet, herunder en ugnsket udterring og

endring af plantesamfundet.
Omradets funktion som vddomrade med beliggenhed i tilknytning til ..... Bak taler
ligeledes for ikke at tillade indgrebet".

(Klagenaevnets afgarelse af 20. marts 1997, NKN j. nr. 23/650-0007).

200. Naturklagenaevnets afgorelse om anlag af en fodboldbane pa et
mose areal

En kommune paklagede en amtskommunes afslag pa dispensation fra naturbeskyttelseslovens
§ 3 til anlaeg af en 7-mands boldbane - pa et moseareal, der stgdte op til et eksisterende

stadion.

Ansggningen om dispensation var begrundet med bl.a., at behovet for at spille pa mindre

fodboldbaner var steget kraftigt.

Amtskommunen henviste i dets afslag til, at det ansggte anlaeg ville veere et veesentligt indgreb
i mosen, at der udover, at en del af mosen gnskedes inddraget til boldbane, ville kunne ske en
pavirkning af den ovrige del af mosen ved udsivning af naeringsstoffer, aget ferdsel m.v. samt

at det ville veere muligt at opfylde ensket om mindre fodboldbaner pa det eksisterende anlaeg.

Naturklagenaevnets stadfastede (med 6 stemmer mod 1) amtskommunens afgarelse med bl.a.

folgende begrundelse:

"Neevnets flertal leegger vaegt pa, at inddragelse af en del af mosen til anlaeg af en fodboldbane
vil medfere en vaesentlig forringelse af omradets naturmaessige veerdi, og at der herudover vil
kunne ske en pavirkning af den ovrige del af mosen i forbindelse med ngdvendig draning, eget
feerdsel m.v., samt at det vil veere muligt at anvende det eksisterende anlaeg til mindre
fodboldbaner".



(Klagenaevnets afggrelse af 28. april 1997, NKN j. nr. 97-131/300-0003).

201. Naturradet

Milje- og Energiministeren har nedsat et naturrad bestdende af 3-5 naturvismend og med et
repraesentantskab pa godt 30 medlemmer som baggrundsgruppe, Radet betjenes af et

sekretariat med 3 AC-medarbejdere og en kontorfunktioneer.

Naturradets opgave er at bidrage til at satte dagsordenen for debatten om beeredygtig
udvikling af naturen og landskabet og sikre, at disse emner far den samme placering i
samfundsdebatten som f.eks. gkonomi. Radet skal saledes beskaftige sig bredt med emner der
vedrgrer natur- og planomradet, dvs. emner inden for naturbeskyttelsesloven, planloven,
rastofloven, skovloven, jagt- og vildtforvaltningsloven mv. samt mere tvaersektorielle
problemstillinger i relation til natur- og planomradet. Radet fastsatter sin egen dagsorden

men kan - efter anmodning fra ministeren - tage stilling til konkrete spergsmal.

Naturradets medlemmer udpeges for en periode af 3 ar af ministeren, der ogsa udpeger
formanden. Reprasentantskabets medlemmer udpeges ligeledes af ministeren men efter
indstilling fra de involverede foreninger, organisationer og myndigheder, bortset fra indtil 4
videnskabsfolk, der udpeges af ministeren efter eget valg.

Det forste naturrad bestar af professor Peder Agger fra RUC (formand), direktor Jette Baagoe
fra Jagt- og Skovbrugsmuseet, professor Jorgen Primdahl fra Landbohgjskolen og Professor
Ole Hamann fra Botanisk Have i Kebenhavn.

Naturbeskyttelsesradet er nedlagt og dets befgjelser i henhold til lovgivning,
fredningskendelser m.v. er indtil videre henlagt til Naturstyrelsen (jf. § 16, nr. 571
bekendtggrelse nr. 1 af 2. jan.1998 om henlaeggelse af opgaver og befgjelser til Naturstyrelsen.

202. Opgorelse over arealerne af de beskyttede naturtyper
Vedlagte skema over de registrerede arealer af de beskyttede naturtyper i henhold til
naturbeskyttelseslovens §3 er revideret som folge af Frederiksborg Amts endelige opgerelse af

12. december 1997 over beskyttede naturtyper i amtet.
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