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1.0 Hvorfor udarbeg de en handlingsplan for hedepletvinge

Hedepletvingen var i Danmark og resten af Europa tidligere ret almindelig med store lokale
populationer, men er i dag opstillet som truet pa den europaiske redliste ligesom 71 andre
dagsommerfuglearter. Hedepletvinge er opfort pa den danske redliste som akut truet. Dette
skyldes, at arten i de senere ar er gaet kraftigt tilbage og nu kun forekommer sjaldent i sdvel dens
danske som 1 hele dens europaiske udbredelsesomrade.

Derudover er hedepletvingen opfort pa anneks II 1 Bernkonventionen om beskyttelse af Europas
vilde planter og dyr samt deres levesteder. Konventionen forpligter Danmark til at tage hensyn til
de sarligt truede og sarbare arter og deres levesteder.

Hedepletvinge er ogsa omfattet af EF's-Habitatdirektiv. Her er arten opfert pa anneks II om dyre-
og plantearter af fellesskabsbetydning, hvis bevaring kraver udpegning af saerlige
bevaringsomrader.

Endelig skal det i forbindelse med hedepletvingen n@vnes, at medlemslandene i
Biodiversitetskonventionen er forpligtet til at fremme genetableringen af truede arter, bl.a. gennem
planer og forvaltningsstrategier.

Selvom hedepletvingen 1 Danmark er fredet mod indsamling m.v. af Miljeministeriets
bekendtgerelse om fredning af krybdyr, padder, hvirvellgse dyr, planter m.m. er den nu sa truet pa
grund af @ndringer 1 artens levesteder, at det er nodvendigt at udbygge og malrette indsatsen for at
redde denne arts eksistens i Danmark.

Arbejdet for at sikre egnede levesteder for hedepletvingen skal betragtes som en mere generel
naturforvaltningsindsats, der gar ud pé at ekstensivere landbrugsdriften i visse omrider for derved at
oge naturindholdet. Ekstensiv drift uden brug af pesticider og gedning, med reduceret dreening og
let graesning, heslet eller lignende, kan frembringe en varieret og dynamisk natur. Det vil forbedre
livsvilkérene for det vilde dyre- og planteliv, f.eks. for en lang reekke andre dagsommerfugle, eng-
og overdrevsfugle, padder, orkideer og mange andre plantearter.

Denne handlingsplan for hedepletvinge skal ses som en opfalgning pa ovenstédende. Hensigten med
handlingsplanen er saledes at udbygge og malrette indsatsen for at redde denne truede
dagsommerfugleart i Danmark.



2.0 Baggrund
2.1 Udbredelse

Hedepletvingens udbredelse deekker nasten hele det palacarktiske omrdde med undtagelse af de
nordligste omréder (Higgins 1950). Hedepletvinge har sin hovedudbredelse bade i og udenfor
Europa, men forekommer spredt i det europaiske udbredelsesomrade.

Arten har tidligere veret udbredt 1 lokale populationer over store dele af Danmark, men er gaet
voldsomt tilbage (Stoltze et. al.,1999). I arene 1990-1994 blev hedepletvinge pavist 24 steder, mens
der efter en grundig undersogelse 1 1998 kun fandtes 4 populationer (Stoltze et. al.1999). Kun en af
populationerne var livskraftig med omkring 400 sommerfugle. En population var lille med omkring
100 sommerfugle, og de to sidste var yderst sma og hensygnende (Stoltze et. al.,1999).

Som baggrund for handlingsplanen blev yderligere en eftersogning af arten ivaerksat i ar 2000. Ved
projektets begyndelse var 4 danske lokaliteter med sikkerhed kendt. Det var Tolshave Mose,
Lundby Hede, Napstjert Eng og Rabjerg Mose. I lgbet af projektets lgbetid blev der fundet
yderligere 4 lokaliteter. Det var Napstjert Mose, Strandby Enge, Hjedskar og Skraedderengen ved
Var Skov. Bortset fra populationen i Hjedsker var de tre andre lokaliteter kendt fra tidligere. Det vil
sige, at der for havde vaeret registreret hedepletvinge pé lokaliteterne, dog ikke indenfor de seneste
6 til 8 ar. Alligevel er der tale om en drastisk tilbagegang fra, at der i 1990 var kendt mellem 25 og
30 lokaliteter, mod nu kun 9, hvoraf de to dog ma opfattes som varende én population.

Kort 1. A) Artens danske udbredelse for 1990, omtegnet efter Stoltze (1997) og B) Artens danske
udbredelse ar 2000.

2.2 Levested

Hedepletvinge forekommer pd meget varierede naturtyper. Den findes ofte pd dbne blomsterrige
grasarealer, og dens foderplante - djevelsbid (Succisa pratensis) - findes serligt i omrader, hvor
greesset er holdt relativt lavt (Fry & Lonsdale 1991). Det er gerne grenseomréder mellem fugtige og

6



torre arealer pa naeringsfattig bund, f.eks. i kanten af hede og hedemose, lavninger mellem de
inderste klitter og de bagvedliggende heder (Stoltze,1996) eller en mosaik af hedemose og
greesarealer, hovedsageligt plejet ved en ekstensiv kreaturgraesning (Bignal 1998). Warren (1994)
angiver to typer af levesteder fra England. Det er fugtige surbundede graesdominerede arealer og
torre kalkrige greesarealer. Danske undersggelser pa 3 lokaliteter (P. Nielsen 1993) viste, at
vegetationen var greesdomineret hede, med et stort islaet af forskellige urter, og at vegetationen var
tydeligt forskellig fra en karakteristisk hedelyngshede og en revlingdomineret hede.

Yngleomraderne er generelt 4bne og uskyggede, men de er ofte leefyldte - skabt af spredte buske
eller tilstedende skove (Warren 1994).

Ynglestedet kan variere meget i storrelse. Det kan bdde vare mindre end 0,5 ha og sterre end 20 ha
(Thomas & Lewington 1991; Stoltze 1996). Afgerende for ynglestedet er djevelsbids placering i
vegetationen, hvor den skal vokse tilstraekkeligt teet og ikke for skjult (Stoltze 1996). To
underspgelser viser, at hedepletvinge generelt foretreekker arealer med en lav vegetationshgjde til
sin &glegning. Hojden af graesvegetationen ligger mellem 4 til 15 cm ifelge Fry & Lonsdale
(1991). Andre undersggelser har vist at hgjden af urtevegetationen, herunder djavelsbid, ofte er op
til 35 cm.

Hedepletvinge kan yngle ar efter ar pa det samme omrade. Dette er dog under forudsatning af, at
der sker en let forstyrrelse i form af feerdsel eller ekstensiv graesning (Thomas & Lewington 1991).
Denne lette forstyrrelse gor, at djevelsbid ikke bliver skjult i den @vrige vegetation. Forstyrrelserne
pavirker formodentlig konkurrenceforholdene til fordel for djevelsbid. Forekommer der ikke en let
forstyrrelse af naturtypen, vil den langsomt @ndres og ikke leengere opfylde hedepletvinges krav til
levestedet. Derfor kan det opleves, at kolonierne af hedepletvinge “vandrer” rundt mellem
forskellige lokaliteter, hvor kravene i en kortere eller laengere periode er opfyldte.

For at kunne understotte en population 1 en kortere arraekke behover omrédet formodentlig ikke at
veare ret stort. Et par enkelte djaevelsbidplanter vil formodentlig kunne fungere som treedesten et ar.
Sterrelsen pa levestedet med kontinuere populationer varierer meget i storrelse. Den kan bade vare
mindre end 0,5 ha og sterre end 20 ha. (Thomas, J. & R. Lewington 1991; Stoltze,1996). En
undersogelse af de engelske populationer (Warren,1994) viste, at omkring halvdelen af
populationerne forekom pa arealer, der var under 2 ha., og kun 1/6 forekom pa arealer, der var over
10 ha. Den sterste var pa 40 ha.

Den storste nuvarende danske lokalitet er Rabjerg Mose - Granly med en storrelse pa ca. 5-6 ha.
Den har varet kendt siden 1973. Den mindste er formodentlig Lundby Hede med et areal pa omkrig
1-2 ha Den har vaeret kendt siden 1966.

2.3 Hedepletvinges biologi

Flyvetid

Hedepletvinge har en kort flyvetid, der sjeeldent varer mere end tre uger fra sidst i maj til midt i
juni, athengig af lokaliteten og temperaturen om foraret (Thomas & Lewington 1991; Stoltze
1996). I kolde somre kan arten ses helt hen 1 juli (Stoltze 1996).

Foderplanten

Larvens absolut foretrukne foderplante er djevelsbid. Djevelsbid er en flerarig urt med jordstaengel,
hvorfra planten vokser ar efter ar. Djavelsbid vokser pa moser, enge, skrenter og overdrev (K.
Hansen, 1988). Voksestedet skal vare fugtigt 1 det mindste 1 vinterhalvaret, men vokser 1 gvrigt pd
bade sur og kalkrig bund (J.K. Petersen, 1979).



Selvom hedepletvingen nasten udelukkende observeres i tilknytning til djaevelsbid, findes der
oplysninger i litteraturen om, at arten kan anvende andre arter. Hedepletvinge er blevet set benytte
alm. gedeblad og bldhat i Danmark (P. Nielsen - pers. obs.).

Parring og =glaegning

Hannen klekker forst. Nar hunnerne klaekker, ses de fleste hanner i en afsegende zig-zag flugt, pa
jagt efter nyklaekkede hunner. En typisk hun klaekker tidligt om morgenen, venter en time eller to
mens hendes vinger torrer. Herefter kravler hun ud i det dbne og sidder med vingerne vidt abne.
Dette tiltreekker hurtigt en han. Efter parringen afsatter hannen et “kyskhedsbelte” af skum pa
hunnens genitalier, som forhindrer andre hanner 1 at befrugte hende. (Thomas & Lewington 1991,
Stoltze 1996).

Efter parringen tilbringer hunnen den resterende tid af dagen med af sage efter djevelsbid, hvor hun
kan legge ®ggene. Selv om hunnen kun er nogle fa timer gammel, kan hendes opsvulmede krop
allerede indeholde over 300 modne @&g. Det betyder ofte, at hunnen ikke er i stand til af flyve, med
mindre det er meget varmt. Normalt kravler hun rundt i vegetationen, indtil hun finder en stor
fremtraedende djeevelsbid, som vokser pé en solfyldt og varm plet, og hvor planten star fri af den
omgivende vegetation (Porter 1981). Efter den forste &glaegning modnes der flere &g 1 hunnen,
hvilket gor det muligt for nogle af hunnerne at leegge en mindre agklump de efterfolgende dage
(Thomas & Lewington 1991). Dette sker kun, hvis hunnen har mulighed for at finde nektar (Porter
1981).

Larvestadierne

Aggene klekker efter ca. tre uger. Larverne forbliver sammen fra &g til 4. larvestadie og lever
"selskabeligt". Hver gruppe indeholder larver fra én aggeklump bortset fra de tilfaelde, hvor flere
hunner har lagt &g pad samme plante. Nér larveklumpen stammer fra forskellige hunner, kan der ofte
ses spind, som indeholder mere end 1000 larver (Porter 1981). Den djevelsbidplante, som a&ggene
oprindeligt er lagt pa, er normalt opadt indenfor en til to uger, hvorefter larverne begynder at kravle
samlet til en neertstdende djevelsbidplante. Pa grund af den minimale spredningskapacitet er det
yderst vigtigt, at der forekommer djaevelsbidplanter i neerheden (Porter 1981; Thomas & Lewington
1991).

Overvintring

I lobet af august eller september nar larverne overvintringsstadiet. Larverne spinder et
overvintringsspind ved basis af vegetationslaget. Her forbliver larverne vinteren over (Porter 1981,
Hickin 1992).

Efter overvintringen

I begyndelsen af marts kommer larverne ud af overvintringsspindet. Efterhdnden som temperaturen
stiger, og djaevelsbid begynder at danne nye blade, begynder larverne at &de disse (Porter 1981). Nu
har de brug for en betydelig mangde af djaevelsbid. Det er ikke unormalt, at hver djevelsbid bliver
gnavet ned til en uigenkendelig stump. I lgbet af april og ma;j splittes larvegruppen op 1 mindre
grupper. Sidst i maj lever larverne enkeltvis. Denne @ndring i adferden er et resultat af, at larvernes
fodekrav stiger, og maengden af fade pr. plante falder (Porter 1981). Larverne kan nu vere mange
meter vk fra, hvor &ggene blev lagt. Der hvor tetheden af fode er lav, kan larven vere op til 60
meter vaek fra eglegningsstedet (Porter 1981). Sult er nu en vasentlig dodsérsag (Thomas &
Lewington 1991).

De kulsorte larver er igjnefaldende, nér de solbader i grupper pa ophavede positioner pd dede blade
eller pa graes (Porter 1981).



Forpupning
I begyndelsen af maj begynder larverne at lede efter et egnet sted at forpuppe sig i vegetationen -
typisk pa foderplanten. Puppetiden varer ca. 14 dage (Langer 1958; Porter 1981; Hickin 1992).

Populationsdymanik
Hedepletvinge har en lukket populationsstruktur, hvilket vil sige, at hovedparten af individerne
forekommer indenfor et begranset areal pa normalt 2-5 ha (Warren 1992).

Kendskabet til hedepletvinges populationsdynamik er meget begranset. Der findes dog resultater
fra 4 fangst-genfangstundersogelser, som viser, at der er tale om en udpraget "standsommerfugl”
(Porter 1981; Nielsen 1993; Warren 1994). Der forekommer dog data, som antyder, at arten er mere
mobil end forst antaget og kan danne midlertidige populationer pa levesteder, der er opsplittet.
Noget tyder derfor pa, at hedepletvinge udviser en metapopulationsdynamik (Warren 1994).

En metapopulation er en population, der bestar af flere delpopulationer. Det vil sige en raekke lokale
delpopulationer som gensidigt pavirker hinanden ved, at individer beveager sig mellem
delpopulationerne (Gilpin & Hanski 1991). Metapopulationsdynamikken udger et system af flere
forskellige levesteder (Gilpin & Hanski 1991).

Der er iagttaget flere typer af metapopulationsmodeller. For dagsommerfugle, som hedepletvingen,
i et opsplittet landskab ma det formodes at nogle delpopulationer (som oftest de sterste) eksisterer i
en lengere tidsperiode end andre (som oftest de smé), men ingen delpopulation kan betragtes som
evig.

Hedepletvinge er kendt for at have store udsving i antallet af individer i den enkelte population.
Hedepletvinge kan 1 arevis sé at sige veere forsvundet fra sit levested for pludselig at vaere meget
almindelig igen (Henriksen & Kreutzer 1982). Det formodes primert at skyldes udsving i niveauet
af parasitering af larverne (Ford & Ford 1930; Porter 1981, 1983). De store udsving 1
bestandssterrelsen kan give problemer, nar levestedet er lille eller opsplittet.

Mindste levedygtige population

Der findes ingen data for, hvor lille en population af hedepletvinge kan vare, inden den nér den
minimale levedygtige populationssterrelse (Minimum Viable Population). Mere generelt har
Frankel & Soulé (1981) angivet 50 individer som det minimumsantal, der skal til for at hindre
indavl, og mindst 500 individer for at udgere en levedygtig population, hvor evolution har en
chance for at fortsatte. Hvorvidt 500 individer er det korrekte antal, er der en vis usikkerhed om,
men det er formodentlig en god tommelfingerregel, isar for isolerede populationer, som
sandsynligvis ikke modtager tilskud til genpuljen gennem immigration (Warren 1992). Teoretisk
gelder, at jo mindre populationerne er, desto sterre er sdrbarheden overfor pavirkninger, og jo
kortere vil der vare 1 intervallerne mellem lokal uddeen (Samways 1994).

2.4 Truder

Arsager til tilbagegangen

Arsagen til hedepletvingens tilbagegang skal formodentligt findes i en kombination og et samspil
mellem flere forskellige faktorer, som ikke enkeltvis er ansvarlige, men som samlet udger en
negativ pavirkning.

Opdyrkning og drzning

Drazning, opdyrkning og/eller gadskning af heder, moser og overdrev har tilsyneladende haft en
negativ virkning pa hedepletvinges udbredelse i Danmark. De ekstensivt drevne naturtyper
udgjorde 1 begyndelsen af 1800-tallet omkring 75 % af Danmarks totale areal. I dag udger de



omkring 10% (Hartvig 2000). Selv om disse tal i sig selv ikke dokumenterer &rsagen til
tilbagegangen, er det klart, at antallet af potentielle levesteder er blevet vasentligt reduceret.

Andret udnyttelse

Der er over de seneste artier sket en @ndret arealanvendelse/udnyttelsesform i landbruget af de
tilbageverende naturtyper, som udger levestederne for hedepletvinge. Nogle af lokaliteterne er
overgéet til en mere intensiv udnyttelse. Et konkret eksempel er Froslev Mose, som rummede den
sidste senderjyske population, og hvor en intensiv graesning var drsag til artens forsvinden. Andre
arealer bliver slet ikke udnyttet. Mellemstadiet, som hedepletvinge foretraekker, er blevet sjeldent.

Opher af den ekstensive udnyttelse har mindst lige sa store konsekvenser som intensiveringen. Nér
graesningen eller hoslettet forsvinder, og successionen far frit lab, begynder vegetationen forst at
@ndre morfologi, og over en lidt lengere periode @ndres hele den botaniske sammensatning.
Andringen 1 den botaniske sammensa&tning betyder en tilgroning af arealerne. Djavelsbid er en
rosetplante, som let skygges vaek/udkonkurreres af hgjere planter, f.eks. hedelyng, revling eller
graesarter. Det betyder forst og fremmest, at hedepletvingens foderplante forsvinder. Ligeledes
betyder det, at potentielle nektarplanter ogsa forsvinder fra lokaliteten.

Den morfologiske @&ndring betyder, at djevelsbidplanterne ikke laengere er helt sa synlige, hvilket
reducerer hunnernes mulighed for at finde @glegningsplanter (Nielsen 1999b). Det bliver
vanskeligt for hunnen at finde planten og komme ned til rosetten og fa lagt sine &g. Det betyder, at
selv om der er foderplanter tilstede, vil de ikke kunne udnyttes. Djavelsbid kan godt overleve
nogle sasoner, selv om bladrosetten er delvis overdaekket af andre plantearter. Lundby Hede er et
godt eksempel pa morfologiske @ndringer i vegetationen. Her var populationen helt nede pd kun 8
larvespind. Kun en indgriben i sidste gjeblik af Nordjyllands Amt beted, at hedepletvinge fortsat
forekommer her.

Opsplitning af levesteder

Ovenstdende @ndringer i udnyttelsen af landskabet har ikke blot gdelagt den konkrete lokalitet.
Det har ogsé resulteret i en opsplitning af egnede levesteder, hvilket har gjort afstandene mellem
egnede levesteder storre. Dette er formodentlig den vasentligste arsag til hedepletvinges
tilbagegang.

Reduktionen 1 - og opsplitningen af egnede levesteder — medforer at spredningsafstandene bliver
leengere, hvorved overlevelsesmulighederne reduceres. Set i lyset af, at hedepletvinge er en relativt
stationer art (Dennis 1992), kan selv sma foragelser af afstandene mellem egnede levesteder fa
katastrofale konsekvenser. I kombination med, at arten generelt kan have store udsving i
populationssterrelse 1 de enkelte kolonier, betyder det, at arten trues yderligere (Porter 1981).
Opsplitningen af egnede levesteder medferer yderligere, at arten har svart ved at re-kolonisere
omrader, hvor den tidligere har forekommet.

Opsplitningen har ligeledes en genetisk betydning, idet der forekommer en eget indavl og et
reduceret gen-flow, nir udvekslingen af individer ikke forekommer (Warren 1992).

Andre faktorer

Faktorer som klimaandringer, luftforurening m.v. har varet navnt som arsager til tilbagegangen
(Dennis 1992). En vis pavirkning er formodentlig korrekt, men pévirkningerne er sveert
dokumenterbare. Detaljerede studier af 11 arter herunder hedepletvinge viser, at udbredelsen ofte
er mere begraenset af ressourcer relateret til jordbundsforhold, kolonisationsevne og vegetationens
succession end af klima (Dennis 1992).

Derfor er det sandsynligt, at man for hver enkelt omrade ma se pa mere lokale faktorer. Det kan
vare mangel pa foderplanter, nektarplanter, opdyrkning etc.
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En anden faktor, som man er blevet meget opmarksom pé i1 de seneste ar, er kvaelstofdeposition
via luften og nedberen. Noget tyder pé, at plantearter, der er tilknyttet kvaelstoffattige miljoer, er i
tilbagegang (P. Hartvig, 2000). Det har store konsekvenser for djevelsbid, der er hjemmeherende 1
kveelstoffattige naturtyper.

Radlisten angiver tilgroning og tilplantning, afvanding, gedskning og graesning som trusler for
arten (Stoltze & Pihl 1998).

2.6 Beskrivelse af lokaliteterne

Lundby Hede, Nordjyllands Amt

Privatejet. Omrédet er udpeget som EF-Habitatomrade nr. 21. Det er omfattet af en fredning fra
1941, og der er rejst en ny fredningssag i 1994, som endnu ikke er afsluttet. Omradet er omfattet af
naturbeskyttelseslovens §3. Omradet er i Nordjyllands Amts regionplan udpeget som "regionale
naturomrader".

Arealet er den del af Lundby Hede, som er en revling- og graesdomineret hede. Levestedet ligger i
en lavning, som strakker sig mod syd i tre slugter. Laengst mod nord granser levestedet op mod et
laehegn. Naturtypen kan bedst betegnes som en hedemose eller en graesagtig hede.

I omréadet forekommer der i dag kun én population. Populationsstrukturen er relativt lukket, og
imago flyver ikke langt veek fra omradet ved leehegnet.

Estimering af populationsstorrelse

Dato for besog: 4. august 2000.

Antal spind: 21. stk.
Estimeret populationssterrelse: Lille (knap 100)

Den mest akutte trussel er, at populationen udder, eftersom den er meget lille. Feeldning af
leehegnet, vil give en meget negativ pavirkning af lokaliteten. Faeldes leehegnet med den nuvaerende
populationssterrelse, er der en meget stor sandsynlighed for at populationen udder. Pa laengere sigt
kan afbraending eller andre radikalindgreb 1 forbindelse med naturpleje vere potentielle trusler.

Skrzeddereng ved Vir Skov, Nordjyllands Amt

Privatejet. Der er ingen internationale forpligtigelser for omradet. Omradet er omfattet af
naturbeskyttelseslovens §3. Omradet er i Nordjyllands Amts regionplan udpeget som
"naturomrade", hvilket betyder, at hensynet til naturinteresser skal varetages i balance med de
ovrige dben land-interesser.

Omradet et beliggende 1 det lavtliggende "dalstreg" op mod Var Skov. Dalstraget streekker sig fra
Var mod nord og sydest ned mod Farstrup. Omradet er topografisk varieret selv indenfor mindre
arealer, og der forekommer mindre lavninger i engarealerne, hvor lavningerne kan betegnes som
mose/ker. Omradet er samlet set et overgangsrigker og naturenge. Nogle omrader er afgrassede,
mens andre tilsyneladende ikke udnyttes. De hejtliggende arealer er opdyrkede.

Eftersom der ikke forekommer andre populationer i nerheden, kan der ikke redegeres for
populationsdynamikken. Noget tyder dog pa, at der forekommer en forholdsvis "tynd"
populationsstruktur, som hovedsageligt holder sig til den ikke afgreessede del af keerarealerne nord
for grusvejen.

11



Estimering af populationsstorrelse:

Dato for besog: 4. august 2000.
Antal spind: 27 stk.
Estimeret populationssterrelse: Medium (lidt over 100)

Den mest akutte trussel er tilgroning. Den tynde populationsstruktur kunne tyde pa en funktionel
fodermangel. Det er derfor vigtigt, at der hurtigst muligt iveerksettes en eller anden form for
rotationsdrift pé arealerne. P4 leengere sigt vil gadskning af lokaliteten vaere katastrofal.

Hjeds Keer, Nordjyllands Amt

Privatejet. Der er ingen internationale forpligtigelser for omradet. Omréadet er omfattet af
naturbeskyttelseslovens §3. Omradet er i Nordjyllands Amts regionplan udpeget som "regionale
naturomrader", hvor den nuvarende arealanvendelse ikke ma &ndres.

Hjeds kaer er samlet set et overgangsrigkaer med en stor variation i tilgroningen. Store dele af den
centrale del af keeret er tilgroet med pil og birk, og pa disse arealer er der ingen landbrugsmaessig
udnyttelse. Randzonerne er derimod landbrugsmaessigt udnyttet til greesning og heslat. Den
plantemeessige artssammensa&tning varierer meget i randzonerne. Nogle af arealerne har
formodentligt tidligere varet opdyrket, mens andre er pavirket af gadskning.

Hedepletvinge forekommer pa et areal, der er ekstensivt afgreesset med kreaturer og samtidig er
delvis arealet under tilgroning med pil og birk. I omrédet forekommer der kun denne ene
population. Det er karakteristisk for populationen, at den er forholdsvis "tynd", hvilket vil sige, at
teetheden af flyvende imago er ret lav. Forklaringen pd den "tynde" population kan muligvis findes i
enten de genetiske forhold eller i en funktionel foderplantemangel.

Estimering af populationsstarrelse:

Dato for besog: 4. august 2000.
Antal spind: 49 stk.
Estimeret populationssterrelse: Medium (omkring 200)

Den mest akutte trussel er opher eller en intensivering af graesningen. Palaangere sigt vil en
gadskning af lokaliteten vaae katastrofal.

Napstjert Enge, Nordjyllands Amt

Statsejet. Omradet er udpeget som EF-Habitatomrade nr. 3 og EF-Fuglebeskyttelsesomrade nr. 6.
Omradet er omfattet af naturbeskyttelseslovens §3. Omradet er i Nordjyllands Amts regionplan
udpeget som "regionale naturomrader", hvor den nuvarende arealanvendelse ikke ma @ndres, med
mindre det tjener til at opfylde mélsatningerne for de regionale naturomrdder. Omrédet er ligeledes
beliggende 1 kystzoneomradet og er udpeget som et regionalt kystlandskab.

Samlet ma omradet betegnes som et overgangsrigkar, dog med en varieret vegetation. Omradet,
hvor hedepletvinge forekommer, afgraesses af kreaturer, og den botaniske sammensatning er meget

artsrig.

Det er muligt, at der er en vis sammenhang mellem denne population og den population, der
forekommer i1 Napstjert Mose, men det er ikke dokumenteret.

Estimering af populationsstarrelse:

Dato for besog: 3. august 2000.
Antal spind: 44. stk.
Estimeret populationssterrelse: Medium (lidt under 200)
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Den mest akutte trussel er et ndret graesningstryk. Ligeledes vil en @ndret vandstand i form af
yderligere uddybning af vandlebet vaere uheldig.
Pa laengere sigt vil gadskning af lokaliteten vere katastrofal.

Napstjert mose, Nordjyllands Amt

Privatejet. Omrédet er udpeget som EF-Habitatomrdde nr. 3 og EF-Fuglebeskyttelsesomréde nr. 6.
Omréadet er formodentligt omfattet af naturbeskyttelseslovens §3. Det er dog ikke helt sikkert, da
vegetationssammensatningen langt fra er karakteristisk for hedevegetation. Omradet er 1
Nordjyllands Amts regionplan udpeget som "regionale naturomrader", hvor den nuvarende
arealanvendelse ikke mé @ndres.

Omradet, hvor hedepletvinge forekommer, bestér af et uopdyrket areal, som neppe har veret
opdyrket indenfor den sidste snes ar. Det er omkranset af opvakst af bjergfyr, bavreasp og birk og
har formodentlig tidligere veret grasset.

Levestedet er neermest en graeshede, som er under tilgroning.

Det er muligt, som beskrevet under Napstjert Enge, at der er en vis sammenhang mellem denne
population og den population, der forekommer i Napstjert Enge, men det er ikke dokumenteret.

Estimering af populationsstorrelse:

Dato for besog: 3. august 2000.
Antal spind: 52 stk.
Estimeret populationssterrelse: ~ Medium (lidt over 200)

Den mest akutte trussel er tilgroning bdde med graes og tracer.
Eftersom omradet neppe er omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3, er der intet, der forhindrer en
opdyrkning. Pa laengere sigt vil gadskning af lokaliteten vaere katastrofal.

Réabjerg Mose — Vejen, Nordjyllands Amt

Privatejet. Omradet er ikke omfattet af nogen internationale forpligtigelser. Omradet er omfattet af
naturbeskyttelseslovens §3 i kombination med den bagved liggende eng. Omradet er i Nordjyllands
Amts regionplan udpeget som "naturomrader", hvor hensynet til naturinteresser varetages i balance
med de gvrige dben land-interesser.

Overordnet er lokaliteten en del af Rabjerg Mose og rimme-dobbelandsskabet.
Levestedet bestér af et mindre areal langs med grusvejen gennem Rébjerg Mose. Omradet kan
betegnes som en artsrig hede eller hedeagtigt overdrev, med et storre islat af urter.

Eftersom lokaliteten ikke er besogt i imago’s flyvetid, kan der ikke med sikkerhed siges noget om
populationsstrukturen pa den konkrete levested. Der er dog ingen tvivl om at den er et "knopskud"
fra levestedet ved Granly, og derfor ma det formodes at vere en del af enten en metapopulation
eller en traede sten.

Estimering af populationsstorrelse:

Dato for besog: 29. august 2000.

Antal spind: 14 stk.

Estimeret populationssterrelse: Lille (omkring 50)

Den mest akutte trussel er at arealet bliver slaet i forbindelse med groftekantslining, eller der sker

en &ndret arealanvendelse til vejformal eller lign. Tilgroning (mikrotilgroning) er ligeledes et
begyndende problem. P4 lengere sigt vil gadskning af lokaliteten vare katastrofal.
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Rébjerg Mose — Granly, Nordjyllands Amt

Privatejet. Omrédet er udpeget som EF-Habitatomride nr. 3 og EF-Fuglebeskyttelsesomréde nr. 6).
Omradet er omfattet af naturbeskyttelseslovens §3. Omradet er i Nordjyllands Amts regionplan
udpeget som "regionale naturomrader"”, hvor den nuvarende arealanvendelse ikke @ndres, med
mindre det tjener til at opfylde mélsatningerne for de regionale naturomréder.

Naturtypen ma betegnes som en fugtig hedemose. Plantesammensetningen er forskellige stararter,
hedelyng, klokkelyng, mosetroldurt og meget djevelsbid.

Omréadet er topografisk forholdsvist fladt, hvilket formodentlig skyldes, at arealet tidligere har veret
opdyrket. Omradet er mod syd inddelt i tre parceller, som adskilles af l&ehegn.

I ssmmenh&ng med populationen ved vejen er der formodentlig tale om en satellit -population. Ses
populationen i sammenhang med populationerne i Napstjert Mose og Napstjert Enge kan der vare
tale om en metapopulation. Det forudsetter dog, at imago kan/har mulighed for at spredes imellem
de enkelte lokaliteter.

Estimering af populationsstorrelse:

Dato for besog: 3. august 2000.
Antal spind: 96 stk.
Estimeret populationssterrelse: Medium (lidt under 400)

Der synes ikke at vaere nogen akutte trusler. Pa leengere sigt vil en opdyrkning og/eller gadskning af
lokaliteten vere katastrofal.

Tolshave, Nordjyllands Amt

Privatejet. Omradet er udpeget som EF-Habitatomrade nr. 3 og EF-Fuglebeskyttelsesomréade nr. 6.
Der er rejst fredningssag for omradet. Fredningssagen er endnu ikke afsluttet. Omradet er omfattet
af naturbeskyttelseslovens §3. Den nordlige del af omradet er 1 henhold til regionplanen udpeget
som "regionale naturomrader", mens den sydlige del er udpeget som "naturomrader".

Omradet er beliggende i et rimme-dobbelandskab. Nogle af har tidligere vaeret opdyrket og udnyttet
til tervegravning, mens andre nappe har veret opdyrket. Felles for arealerne er dog, at de 1 dag
henligger uden nogen form for landbrugsdrift. Det er svert at satte en generel naturtypebetegnelse

pa omradet. De dele, som hedepletvinge forekommer pa, er hovedsageligt hedemose og grasagtig
hede.

I omradet forekommer der kun denne ene population. Den er dog muligvis opdelt i to populationer i
den nordlige og den sydlige del af omradet.

Estimering af populationsstorrelse:

Dato for besog: 3. august 2000.
Antal spind: 59 stk.
Estimeret populationssterrelse: ~ Medium (lidt under 250)

Den mest akutte trussel mod populationen er tilgroning - serlig pa kernedelen af lokaliteten.

Strandby Enge, Nordjyllands Amt

Privatejet. Omradet er udpeget som EF-Habitatomrade nr. 4, EF-Fuglebeskyttelsesomrade nr. 11 og
Ramsar-omrade nr. 8. Omradet er omfattet af naturbeskyttelseslovens §3 og § 15.

Omradet er 1 Nordjyllands Amts regionplan udpeget som jordbrugsomrader. I jordbrugsomraderne
skal hensynet til jordbrugserhvervene varetages i balance med hensynet til de ovrige dben land-
interesser.

14



Omradet er en del af de samlede strandengssystemer syd for Strandby. Levestedet er en afgrasset
strandeng med et forholdsvis stort graesningstryk,. Arealet er beliggende ved den bagerste klitraekke.
Hedepletvinge forekommer hovedsageligt langs hegnet.

Der forekommer kun denne ene population i omrédet, og den er tilsyneladende ikke opdelt pd nogen
mader. Imago udnytter et storre areal end det, der er observeret larvespind pa. Der forekommer dog
et par enkelte larvespind lidt vaek fra hovedkoncentrationen af spind.

Estimering af populationsstorrelse:

Dato for besog: 3. august 2000.

Antal spind: 29 stk.

Estimeret populationssterrelse: Lille til medium(omkring 150)

Den mest akutte trussel mod den lille population er, at &gleegningsomradet er indsnavret til
arealerne langs med elhegnet. Vegetationen pa den grassede del er for kraftigt nedgrasset. Pa den
ugressede del er djevelsbidden for skygget. Pé leengere sigt vil gadskning af lokaliteten veere
katastrofal.

2.7 Spredningsmuligheder

Der er divergerende meninger i litteraturen om spredningspotentialet hos hedepletvinge (E.
aurinia). Som hovedregel galder, at man nappe skal forvente en hurtig kolonisation af arealer, der
ligger mere end 500 m fra kernelokaliteten. Det vil dog ikke vaere utaenkeligt, at der kan forekomme
en kolonisation pd arealer, der ligger fra 3 til 5 km fra eksisterende populationer, men de vil vere
sjeeldne. For at sikre den sterst mulige udveksling mellem levestederne er det valgt at arbejde videre
med 500 m som den maksimale spredningsafstand. Man kan derfor neppe forvente at
hedepletvingen kan opné fortidens udbredelsesmenster uden hjelp.

Ud fra tabel 1 kan det konstateres, at kun for populationerne i Rabjerg Mose forekommer der en
uhindret udveksling af individer. Det betyder, at de evrige populationer neppe vil blive re-
koloniseret af naturlig vej, hvis de udder.

Der er dog en teoretisk mulighed for, at populationerne i Napstjert Mose og Napstjert Enge kan
have en udveksling af individer med populationen i Rabjerg Mose og der kan méske vere tale om
en samlet metapopulation i hele omradet.

Tabel 1. Afstande og interaktionsmuligheder mellem populationerne i Vendsyssel. Afstande er angivet i km.
Signaturforklaring: + Her kan der forekomme en uhindret spredning; (+) En potentiel spredning er mulig. Hvorvidt det
forekommer i praksis ath@nger i hoj grad af de mellemliggende arealer og spredningsbarrierer; - En spredning er neppe
mulig.

Rabjerg Rabjerg Tolshave Napstjert Napstjert Strandby

Mose-Vejen | Mose-Granly Mose Enge Enge
Rébjerg Mose- Vejen 0,6 6,7 2,7 39 12,7
Rébjerg Mose-Granly 6,3 2.9 4.4 12,4
Tolshave - 5,2 5,4 6,2
Napstjert Mose @) ) 1,4 10,7
Napstjert Enge @) ) S
Strandby Enge - - -
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Den mest interessante lokalitet set ud fra et spredningspotentiale er Rdbjerg Mose - Vejen. Den er
formodentlig opstéet i ar 2000. De individer, som har grundlagt populationen, er med al
sandsynlighed kommet fra populationen ved Ribjerg Mose - Granly. Herfra er spredningsafstanden
ca. 600 meter. Populationen i Rébjerg Mose - Granly er tydeligvis meget stor i ar 2000, eftersom
lokaliteten har varet sldet for nylig. Samtidig har vejret veret rimeligt set ud fra hedepletvinges
synspunkt.

Ud fra tabel 2 ma det formodes, at der naeppe vil kunne forekomme nogen udveksling af individer

mellem populationerne i Himmerland. Det betyder, at hvis en af lokaliteterne udder, vil den ikke
blive re-koloniseret pa noget tidspunkt af naturlig vej.

Tabel 2. Afstande og interaktionsmuligheder mellem populationerne i Himmerland. Signaturforklaring se tabel 1

Lundby Hede Skreedderengen Hjeds Keer
Lundby Hede 7,2 14,7
Skraedderengen - 18,3
Hjeds Keer > -
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3.0 Naturpleje af Hedepletvingens levesteder

Naturpleje er et vaesentligt element i1 bevarelsen af hedepletvingens levesteder. Indledningsvis skal
det i dette afsnit gares opmaerksom p4, at der for at forbedre hedepletvingens enkelte populationers
levemuligheder ber tages en reekke hensyn, som skitseres 1 handlingsplanens kapitel 4.

Som navnt under afsnit 1.2 kan hedepletvingen forekomme pa meget varierede naturtyper, dog
serligt i omrader, hvor grasset er holdt relativt lavt og hvor der er forekomst af dens foderplante —
djevelsbid. En betingelse for en god hedepletvingelokalitet er séledes, som nevnt under afsnit 1.2
at der foreckommer en let forstyrrelse pa levestedet fra tid til anden. Det betyder, at det ikke er
nedvendigt med en kontinuerlig pleje hvert dr. Derfor er det muligt at ivaerksatte en rotationspleje,
hvilket generelt er den bedste plejemetode for dagsommerfugle.

Samtidig skal man vaere opmerksom pa, at man ikke skal rette plejeindsatsen direkte pa
populationens kernelevesteder i forste omgang, da det kan have en negativ effekt pa kernelevestedet
(Fry, P.T. & D. Lonsdale,1991; Nielsen P. & T. Rasmussen,1993). I stedet ivaerksatter man en pleje
pa de tilstodende arealer, s& de kan udvikle sig til brugbare levesteder. Néar populationen har spredt
sig hertil, kan en plejeindsats pa den oprindelige levested ske uden sterre risiko.

Hyppigheden af naturpleje pa et levested, athanger af naturtypen og dermed af, hvor hurtig
succesionshastigheden er. Noget tyder pd, at succesionshastigheder er meget forskellig pa de
naturtyper, som hedepletvinge benytter. Blatopdominerede arealer har en tendens til hurtigt at
"forfalde", hvilket betyder, at djevelsbidden forsvinder eller bliver overgroet nogle fa ar efter et
graesningsopher (Fowels,1986). Tilsvarende ma det antages, at der vil vaere stor forskel pa
succesionshastigheden pa overgangsrigkarene og pd et graesareal domineret af bolget bunke.

Der findes ingen registreringer af, hvor lang tid hedepletvinge kan eksistere efter opher af
naturpleje pa nogle af de naturtyper, som arten forekommer pa. Derfor er det nedvendigt at prove
sig frem og dermed ogsd udvise den nedvendige forsigtighed. Det skal dog geres klart at hvis
naturplejen ikke foretages indenfor en metapopulations udbredelsesomréade, vil arten formodentlig
forsvinde 1 labet af 5 til 10 ar pd langt de fleste arealer. Ved hjalp af naturpleje kan denne
tidsperiode forlenges markant. Hvis man ser pa dataene fra Atlas Danske Dagsommerfugle, har
populationen 1 Store Vildmose eksisteret 1 78 ar, og her har der formodentligt forekommet en eller
anden form for drift/naturpleje gennem arene. Tilsvarende findes der populationer, som har
eksisteret mellem 19 og 52 &r. Det betyder, at hvis lokaliteten er i orden, vil hedepletvinge kunne
eksistere i en leengere arraekke. Det behoves ikke nadvendigvis, at vaere pa samme delareal - arten er
kendt for at flytte rundt mellem arealerne (Stoltze,1997).

Oversigt over plejemetode relateret til hedepletvingens eksistens:

I relation til nedennavnte oversigt er det relevant at naevne at Warren (1994) angiver, at det
maksimale gresningstryk synes at vaere omkring 0,4 til 0,7 dyreenheder/ha. Det skal dog tages med
et vist forbehold, eftersom danske lokaliteter kan reagere anderledes og der vil vare forskel pa
naturtyperne. Antallet af dyreenheder pr. ha. stemmer fint overens med angivelser af Buttenschen
(1993), der samtidig ger opmarksom pa, at det rette graesningstryk athenger af malet med plejen.
Derfor mé& man forsege at opsamle de nedvendige erfaringer.

Oversigten er udarbejdet pa baggrund af: Buttenschen,1993; E.M. Bignal, 1998;

Buttenschen,1998b; Warren,1994; Buttenschen,1998a; M.S. Warren,1994; K. Hansen (1982); P.
Nielsen,1999b; Porter,1981 og P. Nielsen pers. obs.
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Kreaturgreesning:

Hestegreesning:

Faregreesning:

Slaning/Hoslet:

Afbreending:

Kreaturgreesningen giver en vekslen mellem hgj og lav vegetation, hvilken kan
vare udmerket for hedepletvinge. De optimale forhold findes pé arealer, hvor
udbindingstidspunktet folger en bestemt seesonrytme. Antallet af dyr skal vere
lavt nok til at sikre en minimal risiko for, at dyrene tramper larvekolonier ned
og stort nok til at fjerne den grovere vegetationsveakst, hvorved djevelsbid
favoriseres og skaber en vegetation af den optimale hgjde.

En anden mulighed er, at man pa mere flade arealer med storre succes kan
anvende heste. Fordelen ved hesten er, at de vrager orkideer og mange urters
blomsterstande. En anden fordel er, at hesten slider meget pa vegetationen og
blotlegger jordoverfladen. Det skaber bedre betingelser for de fraformerende
planter, som f.eks. djevelsbid. Forseg har vist, at graesning med 3 ponyer i et
areal svarende til 0.4 ha. kan skabe den floristiske vegetationstype som er
attraktiv for nektarsugende voksne dagsommerfugle og fremme foderplantens
forekomst. Ved tramp og grasning har ponyerne skabt en mosaik med
forskellig vegetationshgjde. Dette har bevirket at foderplanten dels er blevet
sundere og dels er forekommet i foreget antal.

Fér er uegnede til pleje for hedepletvinge, eftersom de er mere selektive end
kreaturer og foretrakker urter — gerne med en bitter smag - frem for graes,
hvorved vegetationen bliver greesdomineret og artsfattig. Undersegelser har
vist, at populationer af Hedepletvinge er uddede efter introduktion af far.

Sléning kan vaaret en udmaaket metode til at forbedre levestedet, nar det drejer
sig om en graesdomineret hede. Arealet i Rabjerg Mose- Granly har nylig veaet
sl&et og det har tilsyneladende en meget god effekt pa vegetationen og

hedepl etvingepopul ationen Tilsvarende viser resultaterne fra plejeindsatsen pa
Lundby Hede. Her blev plejen udfart manuelt med buskryddere. Skal slaningen
geres mere rationelt, skal det enten ske med slagleklipper eller fingerklipper.
Hvilken metode, der er bedst at anvende, vil afhaenge af vegetationens
sammensagtning, og hvorvidt der forekommer larver pa arealet. Som oftest vil
fingerklipperen vaae bedst for hedepletvinges larver.

Ag kan overleve en sldning i den tidlige sommer pé ujavnt terreen. Men noget
tyder pa, at sldede bldtopdominerede arealer er mindre artsrige end tilsvarende
arealer, der er graessede. Det mé antages, at djevelsbidden er bedst tilpasset et
heslat 1 midten til slutningen af juli. Tilsvarende viser observationer pa
Gotlandske lovenge, hvor djevelsbid kan sta meget taet

Afbraending kan vare udmerket til at vedligeholde hedeomrader. Men hvor
arten forekommer, paforer en afbrending udfert i februar eller marts en meget
hej mortalitet pd larverne. Det skal dog tilfejes, at flere kolonier har overlevet
pa omrdder, der brendes jevnligt. Her forekommer der dog ingen informationer
om hvorvidt, afbrendingen har fundet sted direkte pa stedet, hvor kolonien
forekommer. Afbrending kan forirsage stor skade, hvis den forekommer senere
pa éret, og flere kolonier er blevet udrydde pga. tilfaeldige sommerbrande.
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4.0 Fordag til fremtidig handling

Malsztningen med denne handlingsplan er overordnet at bevare og skabe danske lokaliteter, hvor
hedepletvingen igen vil kunne eksistere med store og robuste ynglepopulationer, séledes at arten
pa langt sigt kan overleve og have en gunstig bevaringsstatus i Danmark.

Internationale erfaringer (Warren, 1993) har vist, at hedepletvingens sarlige populationsstruktur
med afthangighed af flere mindre delpopulationer betyder, at en sikring af arten ikke alene ber
bygge pa at beskytte de nuverende lokaliteter. Hvis populationerne skal overleve pa langt sigt, er
det nedvendigt at etablere et netvaerk af tetliggende levesteder, som den enkelte metapopulation
kan benytte sig af. Det er med andre ord ikke nok at satse pa at bevare de enkelte arealer, hvor
arten allerede forekommer. Det er nedvendigt at se pd helheden og sammenhangen i landskabet.

Netvarket af levesteder ber udlegges ud fra de eksisterende populationer, sdledes at de nye
potentielle levesteder forst og fremmest genoprettes indenfor artens spredningsafstand. Det er
nedvendigt for at fa dannet store, egentlige metapopulationer med sé betydelig robusthed, at arten
kan overleve pé lang sigt. Store populationer vil ogsd modvirke problemer med indavl. Store
populationer defineres som mere end 500 individer pr. metapopulation, men nogle populationer
ber vare langt storre.

Hedepletvingens tilbagegang i Danmark har uden tvivl resulteret i et tab af genetisk variation, og
det er vaesentligt t forhindre, at dette tab ikke bliver sterre. Derfor ber alle tilbagevarende
populationer understettes ved sikring af de eksisterende levesteder og genopretning af potentielle
leversteder i nerheden af disse.

Pé isolerede lokaliteter, hvor arten tidligere har levet, bor man ogsé genoprette levestederne. Hvis
sadanne potentielle, genskabte levesteder forbliver ubenyttede, fordi de er for isolerede til at blive
koloniserede, kan man bl.a. overveje at foretage en reintroduktion af arten ved udsatning, men i sa
fald skal man tilstraebe, at de udsatte individer genetisk er sa taet som mulig pa den oprindelige
population pé stedet.

Sikring af hver enkelt af de tilbagevarende populationer af hedepletvingen er altsa i forste omgang
forudsetningen for, at arten kan bevares i Danmark. For at kunne opstille et beskyttelsesprogram
for en dagsommerfugl i tilbagegang er det fra international side (C.D. Thomas, 1985) skennet, at
det er nyttigt at vide noget om:

1. Forekomsten og sterrelsen af populationerne og raten af tilbagegang.
2. Hvad gode levesteder for arten ber indeholde.

3. Hvordan levestedet kan opretholdes eller etableres.

4. Minimumsarealet, der kan opretholde en population til enhver tid.

5. Hvor lang tid en bestemt lokalitet kan opretholde en population.

6. Over hvilken afstand et nyt levested kan koloniseres.

Oplysninger om disse forhold kan for hedepletvingens vedkommende findes 1 handlingsplanens

kapitel 2 og 3.

4.1 Malsagtning
M alszetningen med denne forvaltningsplan er overordnet at genoprette en gunstig bevaringsstatus

for hedepletvinge ved at vende den nuvaarende tilbagegang indenfor artens udbredel sesomrade i
Danmark og pa laangere sigt at gge udbredel sesomradet.
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Dette er udmentet i fire konkrete delmalsatninger, der ber opnds i1 kronologisk rekkefalge:

¢

Delmélszetning 1: Sikring og stabilisering af de eksisterende populationer af hedepletvinge
saledes at hver enkelt delpopulationer bliver pd mindst 500 eller mindst 125 larvespind. Af de
eksisterende populationer omfatter dette bade en sikring af selve levestedet og af den genpulje,
som populationen udger.

Delmélszetning 2: Skabelse af et netvaerk af lokaliteter og smaarealer, som kan sikre en robust
populationsstruktur. Mélet er, at der indenfor de neste ca. 5 ar er skabt mindst 3 lokaliteter med
gode og robuste metapopulationer af hedepletvinge ud fra de eksisterende populationer. Hvis
der indenfor en begranset tidsperiode fra skabelsen af lokaliteterne ikke er opbygget
delpopulationer af hedepletvinge ved naturlig spredning, kan det overvejes, om der skal ske en
flytning séledes, at genpuljen fortsat eksisterer, hvis den oprindelige population udder.
Delmalszetning 3: Udvidelse af den danske populations udbredelsesomrade indenfor ngje
definerede mélomrader. Malomraderne udpeges pa grundlag af eksisterende og tidligere
forekomster af hedepletvinge. Mélet er at skabe mindst 10 nye metapopulationer indenfor de
naste ca. 10 ar, hvor der indenfor hvert omrade er skabt et netvaerk af nerliggende levesteder.
Ved at fokusere pa mélomrader vil den administrative indsats kunne samles indenfor enkelte
kerneomrader.

Delmilseetning 4: Etablering af egnede lokaliteter 1 hedepletvingens tidligere
udbredelsesomréde (se kort 1a) indenfor ca. 25 ar. Malsatningen er at skabe sammenlagt ca. 40
metapopulationer, hvilket omtrent svarer til artens udbredelse 1 perioden 1960 til 1970. Der ber
iser satses pd lokaliteter i Nordjyllands amt, Viborg amt og Ringkebing amt.

4.2 Handlingsplan til iveer kseettelse

Ovennzvnte méls@tninger soges opndet ved ivaerksattelse af folgende handlinger:

¢

I relation til delmélsaetning 1:

1) Lodsejere med eksisterende forekomst af hedepletvinge informeres om forekomsten af
arten

2) Pa folgende otte lokaliteter soger Nordjyllands amt i videst mulig omfang at igangsatte
plejeaftaler eller fortsette igangvarende aftaler om driftsformer, der tilgodeser
hedepletvingen i overensstemmelse med de hensyn, der stir naevnt andetsteds i
handlingsplanen: Rabjerg Mose- Vejen, Rabjerg Mose- Granly, Tolshave, Napstjert
Mose, Strandby Enge, Lundby Hede, Skraedderengen, Hjeds Kaer. Nordjyllands
statsskovdistrikt vil tilgodese hedepletvingen ved plejen af Napstjert Enge (Videslet
Engen pa skovkortet). De omréder, der ikke allerede er udpeget som SFL-omrader, bor
udpeges ved forstkommende lejlighed. I det omfang, det er muligt, seges ovennavnte
lokaliteter inddraget i gvrige offentlige planer 1 forbindelse med opkeb, fredning mm. til
fordel for hedepletvingen. I sddanne omrader ivaerksattes naturpleje til gavn for
hedepletvingen, 1 det omfang det af andre hensyn er muligt .

3) Da populationerne pd Lundby Hede, Skraedderengen og Strandby Enge er forholdsvis
sma, overvejes det, om der skal foretages et opdreet- og udsatningsprogram for at sikre
genpuljen.

¢ I relation til delmélsaetning 2:

4) I dialog med lodsejere udpeges nye potentielle levesteder/traedesten indenfor
spredningsafstand fra eksisterende hedepletvingelokaliteter. Ved hjelp af frivillige
landbrugsaftaler eller andre virkemidler soges mindst tre egnede lokaliteter etableret
indenfor hver population.
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5) Hyvis der ikke naturligt opbygges mindst tre delpopulationer indenfor en kortere arraekke,
overvejes en flytning af individer af hedepletvinge, séledes at genpuljen fortsat eksisterer,
hvis den oprindelige population udder.

¢ I relation til delmalsaetning 3:

6) Indenfor ca. 10 &r seges en indsats gennemfort for hedepletvingen i 3 sakaldte
malomrider. Her skabes sd vidt muligt potentielle levesteder, der arealmaessigt udger ca. 5 %
af det samlede areal af mélomréadet og som tilsammen kan huse mindst 10 delpopulationer.

Der vil vaere to muligheder for, at arten spredes til de egnede lokaliteter i mdlomraderne. Den
forste mulighed vil vaere, at arten spredes ud fra de opbyggede metapopulationer. Den anden
mulighed er en (re-)introduktion af arten ved opdraet og udsetning.

Som en indledende ovelse ber mélomraderne gennemgés for at kortlaegge potentielle
levesteder, som kan forbedres ved naturpleje eller naturgenopretning, og traedestene
(mikrohabitater) for at kunne udarbejde et samlet mosaiklandskab til gavn for
hedepletvingen.

Indenfor malomraderne ber der gores en forholdsvis intensiv informationsindsats. Lodsejere
som ejer potentielle levesteder ber kontaktes. Der bar labende udarbejdes specifik
information til relevante lodsejere indenfor malomridet i form af meder, foldere mm.

Malomraderne er:

Vesthimmerland

Omradet er udpeget, fordi hedepletvinge forekommer pa henholdsvis Lundby Hede og
Skraedderengen ved Vér Skov. Tidligere har arten forekommet pa lokaliteter som Oudrup
Osterhede, Ronhgj Plantage, Vindblas Hede, Ajstrup Hede, Brusédalen, Kyedale og ved
lokaliteter som Farstrup, Gundersted, Hornsgard, Store Ajstrup, Stavn, Barmer, Borup og
Skerbaek. Dette er lokaliteter, som er beliggende indenfor malomrédets granser. Endelig er
der taget hensyn til, at der forekommer potentielle levesteder indenfor mélomradet.

Udpegningen af ca. 5 % af malomradet vil betyde, at omkring 600 ha skal tilpasses til
hedepletvinges krav til levesteder.

Det vil vere rimeligt at forvente, at der kan etableres 3 til 4 nye metapopulationer indenfor
mélomradet.
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Kort 6. Mdlomrade for Vesthimmerland

Midthimmerland

Omréadet er udpeget, fordi hedepletvinge forekommer i Hjeds Keer.

Der er ikke tidligere registreret hedepletvinge i neerheden af denne lokalitet. Derfor er
udpegningen hovedsagelig baseret pa grundlag af potentielle levesteder.

Udpegningen af ca. 5 % af mélomrédet vil betyde at omkring 100 ha skal tilpasses
hedepletvinges krav til levested.

Det vil vere rimeligt at forvente, at der kan etableres 1 til 2 nye metapopulationer indenfor
malomradet.

Kort 7. Mdlomrade for Midthimmerland



Vendsyssel

Omradet er udpeget pga. forekomst af hedepletvinge i1 Tolshave, pa to lokaliteter i Rabjerg
mose, Napstjert Mose og Napstjert Enge samt ved Strandby. Tidligere har hedepletvinge
vearet registreret pd lokaliteter som Jerup Hede, og ved navngivne lokaliteter som Tuen,
Rébjerg, Napstjert, Albxk, Lodskovvad, Bunken og Vester Knasborg. Endelig er der taget
hensyn til, at der forekommer potentielle levesteder indenfor det udpegede malomrade,
herunder ogsa potentielle levesteder som er i offentligt eje.

Udpegningen af ca. 5 % af mélomradet vil betyde, at omkring 650 ha skal tilpasses
hedepletvinges krav til levested.

Det vil vere rimeligt at forvente, at der kan etableres 6 til 7 nye metapopulationer indenfor
mélomradet.
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Kort 8. Mdlomrdde for Vendsyssel

¢ I relation til delmélsaetning 4:

7) Delmélsaetning 4 vil reelt forst vaere opfyldt om ca. 25 ar, og det vil pa nuvaerende
tidspunkt vaere vanskeligt at naevne yderligere tiltag til ivaerksattelse ud over de ovennavnte.
I forbindelse med hedepletvingens genetablering i Viborg amt og Ringkebing amt vil det dog
vare relevant at fokusere pé offentligt ejede arealer. Derudover ber der nedsattes en
arbejdsgruppe, der skal folge og lebende evaluere de tiltag planen medferer. I de forste fem
ar bor arbejdsgruppen besta af de involverede amter, Skov- og Naturstyrelsen og relevante
eksperter.

4.3Virkemidler

Da handlingsplanens overordnede mal forst seges opnaet indenfor en periode pa ca. 25 ar vil kun de
virkemidler, der pa nuvearende tidspunkt er aktuelle, blive naevnt nedenfor. Disse virkemidler kan
dog ligeledes pa langt sigt teenkes at vaere relevante.
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Til at sikre og stabilisere de nuvarende bestande af hedepletvinge vil virkemidlerne vaere bade
iverksattelse af naturpleje - forstegangspleje og vedligeholdelsespleje - og @ndring af den
nuvarende naturpleje eller landbrugsdrift. Dette kan seges opnaet ved frivillige forvaltningsaftaler,
tilskudsordninger (MVIJ/SFL), statslige/amtslige opkeb af arealerne, jordbytteaftaler eller fredning
via naturbeskyttelsesloven. Et opdrets- og udsatningsprogram kan evt. pé et senere tidspunkt
komme pa tale som et virkemiddel.

Et vaesentligt virkemiddel er information, hvilket meget vel kan vere altafgerende for projektets
succes pa savel kort sigt som pa lengere sigt. Det er vigtigt at f4 de lodsejere, som har arten pa
deres arealer, til at fungere som ambassaderer bade for arten og projektet i lokalsamfundet.

Endelig ber nedsattelsen af en arbejdsgruppe til lobende at folge og bedemme de initiativer, som

handlingsplanen medferer, n&evnes som et vasentligt virkemiddel. Overvagning af hedepletvingens
lokaliteter vil vaere af betydning for dette arbejde.
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5. English summary

Action Plan for the conservation of the endangered marsh fritillary butterfly
Euphydryas aurinia in Denmark

5.1 Introduction

The marsh fritillary is registered on the Danish red list as endangered.

Even though the marsh fritillary is protected by Danish legislation the species is now endangered
due to changes in its habitat and it is necessary to intensify the effort in order to save the species
from extinction in Denmark.

The marsh fritillary was formerly distributed in local populations throughout a great part of
Denmark, but since 1994 the number of areas inhabited by this species has declined from 24 to 8
sites in 2000.

Extensive utilisation, without the use of pesticides and fertilisers and with reduced draining, as well
as moderate grazing can generate a diverse and dynamic habitat that will improve the living
conditions for the marsh fritillary.

5.2 Threats

Draining and cultivation and/or fertilisation of heaths, marshes and grasslands have had a negative
effect on the distribution of the marsh fritillary in Denmark, but also the cessation of extensive
utilisation of its habitat has great consequences on the survival of the butterfly. When grazing or
harvesting of hay in an area ceases and succession takes over, the morphology of the vegetation
changes and in time the areas will be overgrown. Because devil’s-bit (Succisa pratensis), the forage
plant of the marsh fritillary, is a light-demanding species the growth of devil’s-bit is impeded by
vegetation succession, which results in the reduced likeliness for the female butterfly to find a plant
for egg laying.

The reduction in — and fragmentation of - suitable habitats result in greater dispersal distance
between sites and thus reduces the possibilities for the survival of the species.

5.3 The Action Plan

The main goal of the action plan is to restore a favourable conservation status and create areas
where the marsh fritillary will be able to maintain viable populations and thus in the long term
ensure the survival of the species in Denmark.

Objectives and actions to be taken

1) Objective
To conserve and stabilise the existing eight populations of marsh fritillary so that each
population consists of at least 500 individuals or 125 larval webs. This includes the protection of
both the habitat and the genetic pool.
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Actions to be taken

Where the marsh fritillary occurs on private property the owners will receive relevant
information concerning the butterfly’s presence.

Management agreements or agreements of cultivation that benefit the marsh fritillary should be
implemented at the eight sites already inhabited by the butterfly.

Marsh fritillary habitats that are not already designated “especially sensitive agricultural areas”
should be designated as such as soon as possible.

The above mentioned sites should be considered by the relevant authorities in connection with
plans for purchase, conservation etc, as appropriate.

Three of the existing populations are relatively small and it may be considered whether a
breeding-and release program should be established in order to save the gene pool.

2) Objective
Creation of a network of suitable habitats to ensure a robust population structure. The aim is to
ensure that within the next five years a network of at least three areas containing healthy and
strong metapopulations are created. If natural dispersal to these areas does not happen within a
limited time frame translocation of individuals should be considered. Translocation will ensure
the continuous existence of the gene pool should the donor population become extinct.

Actions to be taken

In consent with private landowners, new potential marsh fritillary habitats are designated within
dispersal distance from the existing populations.

If natural dispersal does not result in the creation of at least three subpopulations within a few
years, translocation of individual marsh fritillaries must be considered in order to save the gene
pool should the donor population become extinct.

3) Objective
Expansion of the species’ distribution within three defined target areas. The target areas are
designated on the basis of existing populations or because the species was formerly present in
the area. The aim is to create a total of at least 10 metapopulations within the next ten years.

Actions to be taken

e Potential marsh fritillary habitats are created in three target areas. The habitats should account
for 5% of the size of the target area.

e The three target areas should be large enough to contain a total of 10 metapopulations. The
species’ dispersal to these target areas will be by natural dispersal from the existing
metapopulations or by (re)-introduction of individuals from a breeding program.

o [t should be considered whether there are potential marsh fritillary habitats within the target
areas that would benefit from conservation management and nature restoration.

o The target areas:

a) Vesthimmerland (county of North Jutland), approximately 600 hectares, expected carrying
capacity is 3-4 new metapopulations

b) Midthimmerland (county of North Jutland), approximately 100 hectares, expected carrying
capacity is 1-2 new metapopulations

¢) Vendsyssel (county of North Jutland), approximately 650 hectares, expected carrying
capacity is 6-7 new metapopulations
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4) Objective
During the next 25 years suitable habitats within the former distribution area of the marsh

fritillary should be created. The goal is to create a total of 40 metapopulations. The objective
includes the re-establishment of populations in the counties of Viborg and Ringkebing as well
as establishing new populations in North Jutland.

Actions to be taken
Concerning the re-establishment of the marsh fritillary in the counties of Viborg and
Ringkebing it will be relevant to consider state/county owned areas.

5.4 Means of efforts

To conserve and stabilise the existing populations of marsh fritillary the means of efforts will be
implementation of conservation management, first step maintenance and maintenance as well as
modification of the present conservation management or agricultural use. Voluntary management
agreements, subsidy schemes, and state purchase of properties or protection of an area according to
the Nature Protection Act may be tools for achieving the objectives.

Information is an important means of effort and if marsh fritillary habitats are located on private
land, the landowners should be contacted and regularly receive information concerning the project
as well as they should be invited to meetings etc.

It is recommended that a working group consisting of representatives of relevant counties, The

Danish Forest and Nature Agency and specialists should be formed in order to, continuously,
evaluate the effects of the initiatives taken.
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Handlingsplan for bevaring af den truede sommerfugl hedepletvinge Euphydryas aurinia

Udarbejdet af: Miljo- og Energiministeriet
Skov- og Naturstyrelsen, 2000

Handlingsplanen er udarbejdet pa baggrund af et 99 siders opleg til handlingsplan for hedepletvinge
Euphydryas aurinia udarbejdet af Preben Nielsen, Bio Agenda, i 2000. Oplagget i sin fulde leengde kan
rekvireres hos:

Skov- og Naturstyrelsen
Naturgenopretningskontoret
Haraldsgade 53

2100 Kebenhavn @

Redaktion: Sten Asbirk og Tom Christensen
Skov- og Naturstyrelsen

Hedepletvinge-arbejdsgruppen: I forbindelse med udarbejdelsen af denne rapport blev der nedsat en faglig
arbejdsgruppe, der primart havde til formal at give faglig respons til handlingsplanen. Der rettes en tak til de
personer der har deltaget i dette arbejde.

Personerne der har deltaget i arbejdet er: Michael Stoltze (Danmarks Naturfredningsforening), Preben
Nielsen (Bio Agenda), Anne Marie Steffensen (Nordjyllands Amt).
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