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Dagsorden, jf. madeindkaldelse af 21. august 2013:

1) Godkendelse af dagsorden

2) Godkendelse af referat af made 25/6-13

3) Proces — sammenheng ml. Vandlgbsforums andre grupper og NST-
projekter

4) Skema til strukturering af projekter

5) Opleg om eksempel pa klimatilpasningsprojekter v/ reprasentant for
Brancheforeningen Dansk Miljateknologi (NIRAS)

6) Oplaeg om netvaerksprojekt om "Landmanden som vandforvalter” med
fokus pa vandleb v/ Videncentret for Landbrug

7) Oplaeg om konkret klimaprojekt v/ Danske Vandlgb

8) Andre eksempler til indfering i skema, herunder Danmarks
Sportsfiskerforbunds forslag

9) Evt.
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Ad dagsordenspunkt 1)
Naturstyrelsen ved kontorchef Thomas Bruun Jessen (TBR) bad velkommen.

Dagsordenen blev herefter godkendt uden bemaerkninger.
Ad dagsordenspunkt 2)

Videncentret for Landbrug enskede, at referater afspejler de faglige droftelser, der
foretages pa mgderne.

Naturstyrelsen understregede, at man bestrabte sig pa at udfeerdige referatet s
retvisende som muligt, og at Naturstyrelsen ville tage synspunktet til efterretning,
séledes at Naturstyrelsen ville have et opmarksomhedspunkt i forhold til at sikre,
at faglige droftelser og interessenters synspunkter blev reflekteret.

Referatet blev herefter godkendt uden yderligere bemaerkninger.

Ad dagsordenspunkt 3)

Naturstyrelsen ved TBR informerede om sammenhangen mellem Vandlgbsforums
arbejdsgrupper. Séledes blev understreget, at arbejdsgruppe 1-4 vedrerer
vandplanlagningen, som tilretteleegges med henblik pa at opné god gkologisk
tilstand i de danske vandomrader, jf. vandrammedirektivets bestemmelser.
Nervarende arbejdsgruppe fokuserer pa, hvordan de vandlgbsrelaterede
virkemidler kan placeres strategisk for samtidig at opna positive klimaeffekter.

Udgangspunktet for gruppens arbejde er eksisterende virkemidler, fordi man for
disse allerede ved, at de kan vaere med til at sikre den gode gkologiske tilstand.
Skulle der imidlertid veere alternative virkemidler, man mente kunne give positive
klimaeffekter, skulle disse forst vurderes i forhold til netop effekten pé at opna god
tilstand, hvilket skete i arbejdsgruppe 3 under Vandlgbsforum. Var dette tilfzldet,
kunne de efterfolgende spilles ind i narveerende gruppe.

TBJ naevnte desuden, at der var blevet efterlyst mulighed for at drofte evt.
lovmaessige hindringer for at skabe den dreftede synergieffekt mellem
vandlgbsindsatser i vandplanerne og klimatilpasning. Naturstyrelsen fandt, at
dette allerede blev berert i gruppen, idet der i det skema, som eksempelsamlingen
skulle tage udgangspunkt i, netop er mulighed for at padpege hindringer for at
gennemfore det gnskede tiltag. Interessenterne blev opfordret til at belyse sidanne
evt. hindringer ved udfyldelse af skemaet.

KL gnskede at vide, i hvilket forum en evt. draftelse af anvendelsen af undtagelser i
forhold til klima sker.

TBJ forklarede, at det i princippet sker i gruppe 2 om kriterier for udpegning af
steerkt modificerede vandlgb, men at der ikke er nedsat en saerskilt gruppe om
undtagelser.

Naturstyrelsen ved kontorchef Kére Svarre Jakobsen (KSJ) orienterede
efterfolgende om sammenhangen mellem klimatilpasningsplanerne og
vandplanerne, idet det blev understreget, at forstnavnte er underordnet
vandplanerne i det lovmaessige hierarki. Oversvemmelsesdirektivet kan teoretisk
set have overlap til vandrammedirektivet, men det vil i givet fald vaere geografisk
begrensede omrader. KSJ understregede, at han altid var interesseret i at hare om
nye idéer i forhold til virkemidler og klimatilpasning generelt, men ogsa, at dette
ikke ville veere en "genve;j” til at fa klimatilpasning ind i vandplanerne, hvis formal
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netop er at sikre god gkologisk tilstand i danske vandomrader. Fordi et vandlab
eller tiltag ikke blev taget med i vandplanerne, betad dette imidlertid ikke, at man
ikke kunne gennemfare det. Man ville da kunne rejse en almindelig reguleringssag
hos kommunen.

Landbrug & Fgdevarer spurgte til formélet med dagens made samt til, hvordan
gruppernes ferdige leverancer sammentankes. Endvidere var organisationen af
den opfattelse, at eksempelsamlingen ogsé burde indeholde virkemidler, man
troede kunne hjelpe til at sikre god gkologisk tilstand — og som indeholdt et
klimaperspektiv. Beredygtigt Landbrug og Videncentret for Landbrug fandt
endvidere, at listen ikke kun bgr indeholde virkemidler, som har en positiv effekt
pé den gkologiske tilstand, men ogsa ber indeholde virkemidler, som overordnet
er til samfundets bedste — dvs. at man i nogle tilfelde accepterer, at vandlagb far
det ringere lokalt set, hvis det sker ud fra klimasikring..

Danmarks Naturfredningsforening og Danmarks Sportsfiskerforbund
understregede, at arbejdsgruppen er nedsat i henhold til vandrammedirektivet, og

at det var afggrende, at tiltaget derfor forst og fremmest forbedrede den gkologiske
tilstand i vandomradet.

Naturstyrelsen gentog, at preemissen for gruppens arbejde var at se pa
synergieffekter i forhold til eksisterende virkemidler, hvor effekten pa at forbedre
den gkologiske tilstand var kendt. Der kan saledes ikke komme virkemidler pa
listen, som ikke forbedrer den gkologiske tilstand, da det er formélet med
vandplanernes virkemidler.

For sa vidt angik formélet med medet var dette at udarbejde et skema, som kunne
veere brugbart til at identificere og viderebringe gruppens konkrete eksempler pa
synergieffekter mellem vandlgbsrelaterede indsatser i vandplanerne og
klimatilpasning samt at lade gruppen inspirere af konkrete eksempler herpa.

I forhold til opsamling af Vandlgbsforums arbejde havde Naturstyrelsen endnu
ikke lagt sig fast pa den konkrete afrapporteringsform for det politiske niveau.
Denne athang af det politiske behov for at blive informeret om resultaterne i
forbindelse med det videre arbejde med udarbejdelsen af 2. generation
vandplaner.

Afslutningsvist informerede Naturstyrelsen ved KSJ om et projekt, der efter
sommerferien er blevet igangsat i Naturstyrelsens afdeling for klimatilpasning,
vandsektor og grundvand. Projektet er et litteraturstudie, der med udgangspunkt i
1. generation vandplaner skal undersgge virkemidlernes eventuelle positive
klimaeffekter. Projektet gennemfares af Orbicon og skal feerdiggeres ved érets
udgang. Arbejdsgruppe 4’s leverance i form af en eksempelsamling vil spille ind til
projektet.

Baeredygtig Landbrug fremferte, at spildevand fra overlgbsbygverker er det storste
problem i vandlgb, samt at det ogsa var et gkologisk problem, at arealer
oversvemmes med spildevand.

Danmarks Naturfredningsforening fremforte, at dreenvand, der lgber ufiltreret,
ogsa bor droftes.



TBJ erkleaerede sig helt enig i, at spildevand/overlgb har stor betydning for miljoet,
og at der derfor ogsé var en meget vaesentlig spildevandsindsats i udkast til
vandplaner.

Ad dagsordenspunkt 4)
Der var generelt enighed om, at skemaet var brugbart til erfaringsopsamling pa
omradet. Visse interessenter gnskede imidlertid ensker til 2ndringer af skemaet:

- Overskriften "Landbrugsmeessig sikring” var ikke deekkende (Landbrug &
Fodevarer). Flere forslag til en ny term blev foreslaet, idet kredsen aldrig
lagde sig fast pa en endelig lesning

- Vandafledning skulle inkluderes i skemaet som en klimatilpasningseffekt
(Danske Vandlgb, Beredygtigt Landbrug)

- Termen “klimatilpasning” skulle bruges frem for "positive klimaeffekter”
(NaturErhvervsstyrelsen)

- Der burde veere en kolonne under opnéelse af god gkologisk tilstand, der
vedrgrte vandkvantiteten savel som vandkvaliteten. Sidstneaevnte 14 dog
allerede i kolonnen "rent vand” (rep. for Brancheforeningen for Dansk
Miljeteknologi — (Orbicon)).

- Det blev foreslaet, at "andet” stryges (KL).

- Generelt var der enighed om, at skemaet kunne indeholde prosatekst og
ikke kunne krydser

Naturstyrelsen ville under iagttagelse af overstaende bemaerkninger
arbejde videre med skemaet med henblik pa cirkulation i gruppen
hurtigst muligt, sdledes at deltagerne kunne begynde at udfylde dette
med eksempler. Der ville forventeligt gives en tre ugers frist hertil.

Ad dagsordenspunkt 5)

Repraesentanten for Brancheforeningen Dansk Miljgteknologi (Niras) fremlagde
flere eksempler pa konkrete projekter, hvis primaere formal var klimatilpasning,
men som samtidig vurderes at have varet med til at sikre en forbedret gkologisk
tilstand Saledes fortaltes blandt andet om dobbeltprofil pa Ussergd A, restaurering
af Graese A og regnvandshandtering ved Bogebakken.

Fremlaeggelsen af de konkrete eksempler affadte labende spergsmal fra
deltagerkredsen, herunder serligt til projekternes finansieringsgrundlag,
vedligeholdelse og interessentinddragelse.

Naturstyrelsen ved TBJ takkede afslutningsvist for de gode eksempler, som kunne
tjene som inspiration til udfyldelse af det netop dreftede skema.

Ad dagsordenspunkt 6)

Videncentret for Landbrug fremlagde netverksprojektet "Landmanden som
vandforvalter”, der er et samarbejde mellem flere interessenter om at finde feelles
lgsninger pa faelles udfordringer i relation til klimaforandringer, herunder
eksempelvis sével tarke som oversvemmelser. Projektets pointe er, at det i
problemlgsningen er naturligt at sette landmanden i en central rolle. I forbindelse
med oplaegget droftedes sarligt interessentinddragelse i projektgennemforelse
samt spegrgsmalet om muligheden for at lave generelle tiltag overfor konkrete,
geografspecifikke projekter. Endvidere blev der bl.a.. af Landbrug & Fedevarer
peget pa, at der kan vere store lokale forskelle i hvilke indsatser, der giver mening
hvor. I den forbindelse pegede samme p4, at det ogsa er relevant at se pa, om der
er jorde, som er egnede til omlaegning, og hvilke der ikke er.




Der var endvidere en droftelse af dobbeltprofiler, hvor Danske Vandlgb vurderede,
at det vil veere muligt at lave en standard lgsning, der gor det billigt at lave
dobbeltprofiler.

KTC fremhevede i den forbindelse, at dobbeltprofiler méske laste et problem for
nogle, men at man skulle vaere opmerksom pa, at de kunne skabe problemer for
andre nedstrems vandlgbsstraekningen. I andre lande har man mere fokus pa at
holde pa vandet fremfor at sende det hurtigt videre.

Videncentret for Landbrug opfordrede i relation til oplaegget til at taenke i samspil
mellem klimatilpasningsplanerne og vandplanere.

TBR pépegede, at gruppen skulle vaere opmaerksom p4, at de virkemidler, der
peges p4, skal veere omkostningseffektive i forhold til vandplanindsatser.

Ad dagsordenspunkt 7)
Danske Vandlgb praesenterede kort et oplaeg til et pilotprojekt for Susé og opland.
Ordet blev herefter givet til Videncentret for Landbrug

Pilotprojektet vedrerer udviklingen af en model, der tager hgjde for starre
vandfgringsevne. Formalet med den foresldede model skulle vaere at sikre, at
kommunerne far ensartede vaerktgjer til at vurdere konsekvenserne af
klimaforandringer. Det var Videncentret for Landbrugs indtryk, at kommunerne
havde stort brug for et sddant veerktgj, hvilket Baeredygtigt Landbrug var enig i
med bl.a. henvisning til, at der ikke findes hydrologer i kommunerne. KL afviste
sidstnaevnte.

Der var en generel dreftelse i gruppen om, hvorvidt der mangler verktgjer til at
vurdere konsekvenser af regulativeendringer. Danske Vandlgb pegede p4, at det
godt kan veaere, at veerktgjerne er der, men kommunerne benytter dem ikke.

Naturstyrelsen bad KL og KTC vurdere, om kommunerne mangler varktgjer til at
revurdere regulativer. KL og KTC kunne ikke pa stdende fod bekrafte, at dette var
tilfeeldet.

Det blev besluttet, at Videncentret for Landbrug til naeste made holder
et mundtligt oplaeg om pilotprojektet, herunder far sat skonomi pa
projektet.

KL blev bedt om — gerne skriftligt — at forholde sig til, om
kommunerne havde brug for et sidan model.

Ad dagsordenspunkt 8)
Punktet blev ikke droftet, da dette ikke kunne nés indenfor den tidsmaessige
ramme.

Det blev besluttet, at punktet tages op ved nzestfglgende made.

Ad dagsordenspunkt 9)
Der blev ikke rejst emner under punktet evt.

Naturstyrelsen afsluttede madet med at konstatere, at der var eftersporgsel efter
ensartede lokale vurderinger.



